Protokél
z XXVIII Sesji Rady Powiatu Jeleniogorskiego,
ktora odbyla sie w dniu 30 stycznia 2017 roku, o godz. 9%
w sali konferencyjnej Starostwa Powiatowego w Jeleniej Gorze

Ad.1.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogorskiego Eugeniusz Klesta otworzyt XXVIII Sesje
Rady Powiatu Jeleniogoérskiego. Przywital radnych, Zarzad Powiatu Jeleniogorskiego oraz
zaproszonych gosci i przedstawicieli mediow.

Na podstawie listy obecnosci Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta stwierdzil, ze w Sesji
uczestniczy 17 radnych, Rada posiada zdolno$¢ uchwalodawcza wymagang art. 13 ust. 1
ustawy o samorzadzie powiatowym, posiedzenie jest prawomocne i Rada moze podejmowac
prawomocne decyzje. Obstuge prawna Sesji zapewnita radczyni prawna Starostwa
Powiatowego w Jeleniej Gérze Dagmara Mazur. Lista obecnosci stanowi zatacznik nr 1 do
niniejszego protokotu.

Ad.2.

Przewodniczacy Rady Powiatu Eugeniusz Klesta przedstawit porzadek obrad XXVIII Sesji
Rady Powiatu Jeleniogorskiego i spytal, czy sa co do niego jakie$ uwagi lub wnioski. Wobec
ich braku Przewodniczacy poddat przyjecie porzadku obrad pod glosowanie.

Radny G. Truchanowicz opuscit sale obrad.

W glosowaniu brato udziat 16 radnych.

Wynik glosowania:

za - 16 osé6b,
przeciw - 0 osoéb,
wstrzymato sie - 0 osob.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta stwierdzil, ze porzadek obrad zostal przyjety
jednoglosnie i stanowi on zalacznik nr 2 do niniejszego protokotu.
Radny G. Truchanowicz powrécit na sale obrad.

Ad.3.
Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogorskiego E. KlesSta przystapit do realizacji 3 punktu
porzadku obrad - Sprawozdanie Starosty Jeleniogorskiego z dzialalnosci Komisji

Bezpieczenstwa i Porzadku Miasta Jeleniej Gory i Powiatu Jeleniogorskiego w 2016 roku.

Temat zreferowal Andrzej Marczak — dyrektor Wydzialu Zarzadzania Kryzysowego i Spraw
Obronnych. Sprawozdanie stanowi zalacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady przypomnial, Ze w tej materii Rada nie glosuje przyjecia sprawozdania
i otworzyt dyskusje.

Jako pierwszy glos zabrat radny J. Pokoj, ktory spytat: Czy ktoS monitoruje ta budowe? Bo
przeciez to nie jest most, tylko mostek (nad potokiem Lomnica w Mystakowicach). Niedtugo



minie juz rok, jak oni zaczeli to robi¢. Czy jesteSmy w stanie to monitorowac? To naprawde
dos¢ powazne utrudnia komunikacje w tej czeSci naszego powiatu i nie wiem, czy nie
nalezatoby zrobi¢ jakich$ naciskow. Rozumiem, ze robi sie wielki most gdzie$ na Bobrze i to
trwa, ale na milty Bog — to jest mostek.

Dyrektor A. Marczak odpowiedzial: Jesli chodzi o monitoring. Komisja wystepowata
z zapytaniem do Wojewddzkiego Zarzadu Drég. OdpowiedZ mamy taka, Ze do konca maja
ten most ma byC odebrany. Na pytanie Komisji o dojazd dla sprzetu Panstwowej Strazy
Pozarnej otrzymujemy odpowiedZ, Ze mamy sobie wyznaczy¢ drogi gminne lub powiatowe,
to tym bardziej jest to niemozliwe, bo mosty, ktére sq na tych drogach, tez nie nadajq sie do
tego, bo maja ograniczenie tonazu.

Jako drugi glos zabrat radny J. Kotlifiski: Dotarta do mnie taka informacja, ze Komenda
Wojewddzka Policji przygotowata taka interaktywng mape niebezpiecznych miejsc na terenie
Dolnego Slaska. Mieszkanicy poszczegdélnych miejscowoéci moga poprzez klikniecie
zaznaczycC te miejsca niebezpieczne. W rozmowach, miedzy innymi z panem Komendantem,
okazalo sie, ze takich miejsc jest dosy¢ sporo (chociazby w mieScie Kowary). Chcialem
zapytac, czy ta sprawa, tych miejsc niebezpiecznych, byla poruszana i czy przez Komisje
Bezpieczenstwa zostaly podjete jakieS decyzje, dotyczace zwiekszenia monitoringu, czy
czestotliwosci pojawiania sie tam patroli? Wydaje mi sie, ze to dziala odwrotnie, ze te
miejsca, ktore zostaly zaznaczone przez mieszkancow jako niebezpieczne, zostaly wilasciwie
opuszczone przez policje.

Nastepnie pytanie zadal radny S. Celt: Wspomniatl Pan o terroryzmie w naszej Kotlinie.
Czy jest takie zagrozenie? Czy sq na naszym terenie jakie$ obiekty, ktére warto by bylo
zabezpieczy¢ przed terroryzmem?

Dyrektor A. Marczak odpowiedziat: Ogélnie, jesli chodzi o analize czestotliwoSci wystapien
terroryzmu, to na pewno jest ona mniejsza, niz w duzych aglomeracjach miejskich. Prosta
przyczyna — im wieksze szkody, tym lepiej dla tej drugiej strony (terrorystow). Jednak nie
mozna tego wykluczy¢ na terenie naszego miasta i powiatu, bo majac na uwadze samo to, ze
duze aglomeracje sa coraz bardziej monitorowane i coraz bardziej pilnowane, to jesli
terrorysta bedzie chcial cokolwiek zrobi¢, to ma utrudnienie i dlatego moze sie w kazdej
chwili przenies¢ na te mniejsze oSrodki. Dyrektor odpowiedzial jeszcze na pytanie radnego
J. Kotlinskiego: Sprawa ta byla realizowana w tym i w ubieglym roku. Z tego co wiem, w tej
chwili mapa zostala ukoniczona. Bylo to zadanie nie tylko Policji naszego powiatu, ale
zadanie ogolnopolskie. Sprawa ta bedzie omawiana w tym roku na Komisji, prowadza ja
Komenda Miejska Panstwowej Strazy Pozarnej i Komenda Miejska Policji w Jeleniej Gérze.

Wobec braku zgloszen innych osob w dyskusji, Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta
poprosit o opinie Komisji Spraw Spotecznych w przedmiotowej sprawie:

- Komisja Spraw Spotecznych - Przewodniczacy Komisji radny Krzysztof Wisniewski
poinformowal, Ze Komisja zapoznata sie z trescig sprawozdania i nie wniosta zadnych uwag.

Ad.4.
Przewodniczacy Rady Eugeniusz Klesta przeszedt do realizacji kolejnego punktu porzadku
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obrad, czyli do podjecia uchwaly w sprawie projektu dostosowania sieci szkot
ponadgimnazjalnych i specjalnych do nowego ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawa
- Prawo oswiatowe oraz ustalenia sieci szkét ponadpodstawowych i specjalnych majacych
siedzibe na obszarze powiatu jeleniogérskiego i prowadzonych przez Powiat Jeleniogdrski
oraz inne organy prowadzace.

Projekt uchwaly przedstawil i omoéwit dyrektor Wydzialu Oswiaty i Zdrowia — Sylwester
Urbanski.

Przewodniczacy Rady podziekowal i wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji
poprosit o przedstawienie opinii Komisji:

Komisja Spraw Spotecznych - Przewodniczacy Komisji, radny Krzysztof Wisniewski
poinformowal, Ze opinia jest jednogtosnie pozytywna.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogorskiego E. Klesta poddat pod glosowanie tres¢
uchwaly Nr XXVIII/141/2017 w sprawie projektu dostosowania sieci szkot
ponadgimnazjalnych i specjalnych do nowego ustroju szkolnego, wprowadzonego ustawa
- Prawo o$wiatowe oraz ustalenia sieci szk6t ponadpodstawowych i specjalnych.

W glosowaniu brato udziat 17 radnych.

Wynik glosowania:

za - 17 os6b,
przeciw - 0 osob,
wstrzymato sie - 0 osdb.

Przewodniczacy stwierdzil, ze uchwala zostala podjeta jednoglosnie i stanowi ona zalacznik
nr 4 do niniejszego protokohu.

Ad.5.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogorskiego E. Klesta przystapit do realizacji kolejnego
punktu porzadku obrad — Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przystapienie
i realizacje projektu p.n. ,Poprawa bezpieczenstwa Kotliny Jeleniogorskiej oraz
przygranicznych obszaréw Gor Izerskich i Karkonoszy”.

Tre$¢ uchwaly przedstawit dyrektor Wydziatu Zarzadzania Kryzysowego i Spraw Obronnych
A. Marczak.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta podziekowat dyrektorowi i otworzyt dyskusje.

Glos zabral Wicestarosta P. Kwiatkowski: Chce uzupeli¢ wypowiedZ dyrektora Wydziatu
Zarzadzania Kryzysowego i Spraw Obronnych Andrzeja Marczaka, ktory przez wrodzona
skromnos¢ nie powiedzial, ze razem z dyrektorem Damianem Kubiakiem, odbyt wizje lokalng
w Starostwie w Czestochowie, gdzie poznali rozwigzania techniczno-organizacyjne zwigzane
z funkcjonowaniem takiego Zarzadzania Kryzysowego w oparciu o wyposazenie sprzetowe,
ktére my tutaj rowniez planujemy. Z tych i z innych informacji, ktére przekazat mi dyrektor,
mozna dopowiedzie¢, ze caty system moze stuzy¢ nie tylko zarzadzaniu kryzysowemu, czyli
wszelkim stuzbom, ktére bytyby powiazane z centrum, ale réwniez w okreslonych sytuacjach
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mozna wykorzystac ten sprzet do innych dziatan, takich jak obstuga Sesji Rady, czy tez prace
Komisji, prace warsztatowe i szkolenia, gdyz system jest tak rozbudowany, ze daje
mozliwosci efektywnego wykorzystania nowoczesnych technik do prowadzenia dziatan
prezentacyjnych i nie tylko bezposrednio dla samych shizb.

Dyrektor A. Marczak wyjasnit: JeSli chodzi o realizacje tego systemu przy wspoipracy
z roznymi jednostkami to jest taka mozliwo$¢, ze mozna wprowadza¢ do tego systemu
wszystkie $rodki, ktére bezposrednio wspdtdzialaly podczas realizacji zadan i realizacji
jakiejkolwiek akcji na zewnatrz. Czyli wszystkie srodki, ktére mogg by¢ przekazywane droga
radiowa, mogg natychmiast by¢ wlaczone do systemu i obraz z tego dzialania moze by¢
przenoszony na ekran. Jezeli bylyby przystosowane drony, to réwniez obraz z nich mdgiby
by¢ przekazywany. Jesli bylby odbiornik, to moze by¢ to przekazywane tez na sale, w ktorej
obraduje Powiatowy Zesp6t Zarzadzania Kryzysowego. Program ten, ktory obstuguje system,
jest programem ogolnym, ktory przyjmie praktycznie kazdy system operacyjny.

Nastepnie glos zabral radny K. Wisniewski: Mam pytanie do pana dyrektora - kiedy
bedziemy wiedzieli, czy projekt dostal pozytywna opinie?

Dyrektor A. Marczak odpowiedziat: Jesli chodzi o harmonogram, to zostal juz zlozony
projekt wstepny. Projekt ten zostal zaakceptowany i w tej chwili beda trwaly prace nad
przygotowaniem projektu zasadniczego wlasciwego, ktory ma by¢ zlozony do 30 marca br.
Natomiast rozpatrzenie projektu ma nastgpi¢ do konca czerwca 2017 roku. Robigc
harmonogram liczyliSmy sie z tym, Ze moga by¢ jakiekolwiek poslizgi i zostalo zaloZone,
Ze prace w tej sprawie zostang rozpoczete w 2018 roku.

Wobec braku innych zgloszen do dyskusji, Przewodniczacy Rady Powiatu przystapit do
przedstawienia opinii przez wtasciwe merytorycznie Komisje:

- Komisja Spraw Spotecznych - Przewodniczacy Komisji, radny Krzysztof Wisniewski:
poinformowat, Ze opinia jest pozytywna;

- Komisja Budzetu Finanséw i Majatku Powiatu - Przewodniczacy Komisji radny Bogustaw
Chodak poinformowat, ze opinia dla tego projektu uchwaty jest rowniez pozytywna.

Na obrady przybylt radny R. Mazur; radny J. Pokdj opuscit obrady.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogorskiego E. Klesta poddal pod glosowanie tres¢
uchwaly Nr XXVIII/142/2017 w sprawie wyrazenia zgody na przystapienie i realizacje
projektu p.n. ,Poprawa bezpieczenstwa Kotliny Jeleniogorskiej oraz przygranicznych
obszarow Gor Izerskich i Karkonoszy”.
W glosowaniu brato udziat 17 radnych.

Wynik glosowania:

za - 17 oséb,
przeciw - 0 0sdb,
wstrzymato sie - 0 osob.

Przewodniczacy stwierdzil, ze uchwala zostala podjeta jednoglosnie. Uchwala ta stanowi
zalacznik nr 5 do niniejszego protokotu.



Ad.6.

Przewodniczacy Rady Eugeniusz Klesta przystgpit do realizacji punktu porzadku obrad
dotyczacego podjecia uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przystgpienie i realizacje
projektu pn. ,,Ozywienie Karkonoskich tradycji i rzemiost” wspétfinansowanego ze Srodkow
Unii Europejskiej w ramach Funduszu Mikroprojektow Nisa-Nysa w Programie INTERREG
V-A Republika Czeska — Polska 2014-2020.

Temat zreferowal Wiestaw Dzierzba — dyrektor Wydziatu Promocji, Kultury i Sportu.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. KleSta podziekowat i wobec braku chetnych do zabrania
glosu w dyskusji, przeszedt do wystuchania opinii Komisji w tej sprawie:

- Komisja Rozwoju i Promocji Powiatu - Przewodniczacy Komisji, radny Leszek Supierz
oznajmil, Ze opinia jest pozytywna;

- Komisja Budzetu, Finans6w i Majatku Powiatu - Przewodniczacy Komisji, radny Bogustaw
Chodak takze poinformowat o pozytywnej opinii dla projektu niniejszej uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogorskiego E. Klesta poddat pod glosowanie tres¢
uchwaly Nr XXVIII/143/2017 w sprawie wyrazenia zgody na przystapienie i realizacje
projektu p.n. ,,Ozywienie Karkonoskich tradycji i rzemiost” wspoétfinansowanego ze srodkow
Unii Europejskiej w ramach Funduszu Mikroprojektow Nisa - Nysa w Programie INTERREG
V-A Republika Czeska - Polska 2014-2020.

W glosowaniu brato udziat 17 radnych.

Wynik glosowania:

za - 17 os6b,
przeciw - O oséb,
wstrzymato sie - 0 oséb.

Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwala zostata podjeta jednoglosnie i stanowi ona zatacznik
nr 6 do niniejszego protokotu.

Ad.7.
Przewodniczacy Rady Powiatu Eugeniusz KlesSta przystapit do realizacji kolejnego punktu
porzadku obrad — rozpatrzenie uchwat w sprawie:

a) zmniejszenia mieszkancom miejscowosci Komarno, gmina Janowice Wielkie oplat za
wydanie nowego dowodu rejestracyjnego i prawa jazdy z powodu zmian administracyjnych;

b) zwolnienia mieszkancéw miejscowosci Komarno, gmina Janowice Wielkie z obowiazku
uiszczania optat zwigzanych ze zmianami administracyjnymi.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta wyjasnit: Dostaliscie, Panstwo, dwa projekty
uchwat. Skad to sie wzielo? Stad, ze zgodnie z procedura, uchwata zgloszona przez Panstwa
radnych, zgodnie ze Statutem zostala przekazana do zaopiniowania do wlasciwych Komisji
oraz do Zarzadu Powiatu, poniewaz Zarzad, takze musi zaopiniowac taka uchwale, tym
bardziej, ze dotyczy to zobowigzan budzetowych. Z informacji, ktére dostaliSmy do Biura
Rady, uchwala grupy radnych nie uzyskala akceptacji Zarzadu i w zwigzku z tym Zarzad
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przedktada swdj projekt uchwaty w tej sprawie. Ten projekt uchwaty trafit réwniez pod
obrady Wysokiej Rady i do Komisji. Od strony formalno-prawnej obydwie uchwaty posiadaja
opinie wymagane Statutem. Zatem nie mialem tutaj wielkiego pola manewru i musiatem
przedstawi¢ Wysokiej Radzie oba projekty tej uchwaly. Wiem réwniez, ze na Komisji
Budzetowej powstal wniosek co do procedowania w tym zakresie. W zwiazku z tym,
otwieram dyskusje nad tym punktem porzadku obrad- jeszcze nie nad projektami uchwat, ale
nad tym punktem. Bardzo prosze o odczytanie wniosku Komisji Budzetowej.

Na obrady powrdcit radny J. Pokdj.

Radny Bogustaw Chodak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Finanséw i Majatku Powiatu
odczytal wniosek Komisji odnosnie zdjecia z porzadku obrad XXVIII Sesji Rady Powiatu
Jeleniogorskiego punktu dotyczacego rozpatrzenia uchwaly w sprawie zmniejszenia
mieszkaficom miejscowos$ci Komarno, gmina Janowice Wielkie oplat za wydanie nowego
dowodu rejestracyjnego i prawa jazdy z powodu zmian administracyjnych — w zwiazku
z wnioskiem radnego, przyjetym przez Komisje, mdéwiagcym o potrzebie zawarcia
porozumienia z Gmina Janowice Wielkie o wspélfinansowaniu wymiany dokumentow.
Whiosek ten stanowi zatacznik nr 7 do niniejszego protokotu.

Glos zabrala Starosta Jeleniogorski Anna Konieczyniska: Rozumiem intencje Komisji
Budzetu, Finanséw i Majatku Powiatu - jest ona na pewno bardzo dobra. Natomiast
chciatabym, zebySmy mieli Swiadomos¢ — zeby nie pomyli¢ ze soba kompetencji, tych ktére
sa kompetencjami Rady i tych, ktore sa kompetencjami Zarzadu, poniewaz nie mamy wpitywu
na to co moze zrobi¢ Gmina. Ale oczywiscie mozemy rozmawia¢ z Gmina, tylko prositabym,
Zeby ta wersja, ktorg wypracujemy — zeby byla tez taka wersja, ktora bedzie dla nas wersja
uniwersalng i bedzie dawata Gminie mozliwo$¢ decydowania o tym co chce zrobi¢. Projekt
uchwaty, ktéra Zarzad Panstwu przedstawia, to uchwala, ktéra zwalnia mieszkancéw z tej
czesci oplat, ktora byla dorzucona do kosztow, ktére my placimy Panstwowej Wytwérni
Papierow Wartosciowych za dokumenty. Czyli dla mieszkanca zostaje do poniesienia tylko
i wylacznie koszt dokumentu. W ubieglym tygodniu rozmawialam z Wojtem Janowic
Wielkich — panem Kamilem Kowalskim — i mysle, ze uzgodniliSmy sensowne stanowisko.
Rozmawiatam tez z pania Wojt Gminy Stara Kamienica, gdzie dzisiaj rowniez majq Sesje
i rowniez beda nadawac ulicom nowe nazwy. Tam zakres ma by¢ dos¢ duzy, bo ma tam by¢
ponad 1000 mieszkancow, ktorzy potencjalnie beda musieli dokona¢ zmiany dokumentow.
Wojt Gminy Stara Kamienica réwniez zgadza sie z tym, ze sensownym bedzie, jesli
przyjmiemy taki ksztalt uchwaly, jaki dzisiaj Zarzad przedstawia. Czyli my zwalniamy
mieszkancoOw z tego naszego, powiedzmy, narzutu, natomiast Gmina sama podejmuje
decyzje, czy chce refundowac koszty mieszkancom, czy nie. Wtedy dbamy o interes Powiatu.
Nie wymuszamy na zadnej Gminie deklaracji, czy ona to zrobi, czy nie — sami moga podjac
decyzje. Takq uchwate podjat Zarzad Powiatu po wielu dyskusjach, bo powiem szczerze, ze
mato ktéra opinia zajela nam tak duzo czasu, ale to dlatego, ze chcieliSmy, zeby byla
uniwersalng opinia. PrzeanalizowaliSmy wiele uchwal, wiele mozliwosci i dlatego prositabym
Panstwa, abySmy dzisiaj przyjeli ten projekt uchwaty, przedstawiony przez Zarzad Powiatu
Jeleniogorskiego. Dziekuje bardzo.



Nastepnie glos zabrat radny B. Kaminski — autor wniosku oraz m.in. projektu uchwaty
o zwolnienie mieszkancow z optat: Wolatbym ten pierwszy wariant, ktory w 100% zwalnia
mieszkancow Komarna z koniecznosci uiszczania optat. Natomiast, jesli ta druga wersja jest
efektem porozumienia miedzy Wéjtem Gminy a Zarzadem Powiatu, to ja, mimo Ze jestem za
ta wersja uchwaty, ktéra zwalnia catkowicie z optat mieszkancow, wycofuje swoj wniosek.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta powiedziat: Jak rozumiem, stanowisko Zarzadu jest
takie, ze Zarzad nie ma w tej sprawie porozumienia z Wéjtem Janowic Wielkich, tylko podjat
swoja decyzje w oparciu o swoje mozliwosci budzetowe i prawne. Przypomne Panstwu, ze
Komisja Budzetowa wnioskuje o to, zeby w dniu dzisiejszym nie rozpatrywac tych uchwat i
nie wybiera¢, ktéra jest lepsza, a ktora gorsza, tylko probowa¢ zobowigza¢ Zarzad do tego,
zeby w duchu porozumienia idacym w kierunku, zeby zwolni¢ mieszkancow z ponoszenia
optat i solidarnie przeja¢ na siebie obcigzenia w takiej czesci, ktora nie rodzi kosztéw dla
Powiatu. Czes¢, ktora wiaze sie z ewidentnymi kosztami dla Powiatu, bierze na siebie Gmina.
Jest to pewien model wypracowania porozumienia. Tak nalezaloby rozumie¢ intencje Komisji
Budzetowej.

Glos zabral radny S. Celt: Chcialbym sie odnieS¢ do tego, co powiedziala pani Starosta.
Uwazam tak, jak pani mowi, zeby da¢ gminom wolng reke to moze cze$S¢ gmin przejmie te
obowiazki, ale na pewno nie wszystkie gminy sie na to zgodza. Dlatego wiem, Ze jezeli nie
bedzie tej zgody odnos$nie wniosku Zarzadu, to cate oplaty poniosa mieszkancy. Dlatego
dopdki nie bedzie to rozwigzane za porozumieniem stron miedzy Zarzadem a Wojtami i
Prezydentami, to dla mnie jest to po prostu niejasne. Dopoki nie zobacze jasno wypracowanej
formy tej uchwaty, to bede temu przeciwny. Naprawde chodzi o niewielkg cze$¢ kwoty i nie
wiem czemu sie o to klocimy, bo to jest bagatelna kwota i nie wszyscy mieszkancy beda od
razu zmienia¢ te dokumenty (moéwie o prawie jazdy i dowodzie rejestracyjnym), bedzie to
dlugotrwaly etap i mysle, ze to zaden koszt dla Powiatu, jesli chodzi o wymiane tych
dokumentéw. Dziekuje bardzo.

Nastepnie glos zabrala Starosta Jeleniogorski A. Konieczynska: Powiem rzecz, ktora juz
kiedys mowitam na tej sali w poprzedniej kadencji. Ja nie wiem, jakie pieniagdze sa duze,
bo dla jednego duze pieniadze to 100000z}, dla nastepnego to 1000000zt, a dla kolejnego
100 z} to jest ogrom kasy. My jestesmy tu po to, Zeby dbac o interes Powiatu i to, co powinno
by¢ dla nas wszystkich najistotniejsze, to interes mieszkancow powiatu jeleniogoérskiego.
Caly czas o tym moéwie i o tym przypominam. Ten projekt uchwaly, ktéry chcemy
wprowadzi¢, ma by¢ Sciezka do tego, aby przygotowac projekt uchwaly ponadczasowej, bez
uzgadniania i wymuszania jakich$ zapltat na poszczegdlnych gminach, bo to nie jest nasza
kompetencja. My mozemy zrobi¢ to, co my mamy zrobi¢, natomiast nie mozemy stawac
w takiej sytuacji, ze za kazdym razem, kiedy beda zmieniane nazwy ulic w gminach, my
bedziemy za kazdym razem negocjowaC nowe warunki porozumienia. Po pierwsze
— zagubimy sie. Po drugie — nie bedziemy uczciwi w tym wszystkim. Jesli okreslimy jedno
standardowe podejscie, to ono bedzie jasne dla wszystkich. Wtedy Gmina, radni Gminy,
decydujac sie na pewne dziatania, beda brali pod uwage to, Ze sq takie, czy inne koszty do
poniesienia, natomiast my bedziemy zabezpieczeni przed tym, ZebySmy nie byli oskarzani



o stronniczo$¢ wobec tych, czy innych gmin. Natomiast, jezeli chodzi o te koszty — mowa
o tym, czy sq one duze, czy male — one wbrew pozorom moga by¢, bo my tak naprawde nie
wiemy o jakich kosztach méwimy. Mowimy teoretycznie, ale praktycznie mamy cene
jednego dokumentu — okoto 56,31 zt — wiec mnozac to jako ilo$¢ mieszkancéw, ja naprawde
jestem calym sercem za tym, zeby ulzy¢ mieszkancom i wiasnie dlatego dzielimy te koszty.
My odpuszczamy koszt, ktéry bylby dla nas dodatkowym kosztem wydania dokumentu;
bierzemy tylko tyle, ile zaptacilisSmy za dokument PWPW, natomiast to réwniez jest juz
decyzja samorzadu gminnego, czy chce refundowa¢ mieszkancom, czy nie. Ja by bardzo
prosita, zeby nie zmusza¢ Zarzadu do negocjowania, a tym samym jakby wymuszania
pewnych zachowan na wiadzach gmin, bo to naprawde nie jest nasz kompetencja.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta powiedzial: Musze przypomnie¢ Wysokiej Radzie,
ze w tej sprawie jest pewien kazus, ktory funkcjonowat w sensie decyzji Rady. Wtedy,
jeszcze nie jako Przewodniczacy Rady, zwracalem uwage, ze Rada podejmujac pewne
decyzje w podobnej sytuacji (dotyczylo to zwolnien mieszkancéw miejscowosci Zachehmie,
gmina Podgérzyn w tym samym zakresie)... Méwilem wtedy, Ze moze to rzutowac na
przyszte sytuacje, ktore beda kreowane w Powiecie. Mysle, Ze ta dyskusja ma jeden gleboki
sens — zeby potem nie bylo takiej dwuznacznos$ci, w sensie, ze Rada wtedy w 100% zwolnita
tamtych mieszkancéw (oczywiscie Rada ma prawo do podejmowania decyzji). Ta sprawa jest
taka sama, ale pewien precedens juz byl. W tej chwili my zmieniamy tq polityke i w tym
zakresie zwalniamy tylko w czesci. Czym sie r6zna tamci mieszkancy od tych w Komarnie?
Wedlug mnie — niczym. Pani Starosta ma zdecydowang racje, ze kazdy samorzad ma swoja
autonomie i nie mozna narzuca¢ pewnych rzeczy. To tez nie jest narzucanie jakichs$
ograniczen — to jest kwestia wspélnego dogadania sie w tej sprawie, by mieszkancy mieli
jednoznaczne przestanie, ze w tej sprawie Powiat dogaduje sie z nimi i oni juz wiedza, Ze sq
zwalniani ,na dzienn dobry” w tym zakresie, kiedy przyjda do urzedu w Jeleniej Gorze.
Musimy mie¢ Swiadomo$¢, ze jak podejmujemy jakie$ decyzje, to one powinny by¢
wywazone.

Glos zabral Wicestarosta P. Kwiatkowski: Chce nawigza¢ do tego przypadku Zachehmia.
Wtedy tez pojawito sie sporo emocji na tej sali, poniewaz miato to dotyczy¢ kilkudziesieciu
0s6b. W sumie final dotknal 4 osdb, wiec tylko 4 osoby skorzystaty z tego przywileju, jaki
zostal uchwalony przez Rade, poprzez zwolnienie z obowiazku ponoszenia optat. Mamy do
czynienia raczej z sytuacjami takimi, gdzie wiecej jest emocji, niz realnej materii.
W nawigzaniu do projektu uchwatly, ktora przygotowal pan radny B. Kaminski, odnosze
wrazenie, ze caly dhugi wywod, jaki jest w uzasadnieniu, dyskwalifikuje calq idee, gdzie
w ostatnim zdaniu funkcjonuje zapis ,,Realnie jednak spodziewa¢ sie mozna bardzo
niewielkiego zainteresowania wymiang dokumentow, gdyz ich posiadacze beda w wielu
przypadkach oczekiwac ich wygasniecia (dokumenty sg terminowe). W tym stanie rzeczy
podjecie uchwaty jest celowe i uzasadnione.” — odnosze wrazenie, Ze mamy tutaj do czynienia
7 pewna sprzecznoscia, gdzie jest bardzo diugi wywaéd o celowosci, a péZniej podsumowanie,
ze realnie moze to znowu dotyczy¢ moze 3, moze 4 zainteresowanych. W zwiazku z tym, ze
Komisja Budzetu wypracowala stanowisko, ktére ma realnie odcigzy¢ mieszkancow od



ponoszenia kosztéw, proponuje, azeby procedowac ten drugi projekt... A raczej trzeci, czyli
wniosek Komisji Budzetowej.
Na obrady powrdcit radny J. Pokdj.

Nastepnie glos zabral Wéjt Janowic Wielkich — Kamil Kowalski: Chciatem podkresli¢ to, co
obiecatem pani Staroscie. Ja swdj glos podtrzymuje i dziekuje za ta rozmowe i za konsensus,
do ktérego w miare doszliSmy. Zgadzam sie, ze kazda pomoc, nawet najdrobniejsza, pod
tytutem dogadania sie Starosty, czy Zarzadu Powiatu z poszczegolnym Wojtem, czy
Burmistrzem, tez bedzie jakas ulga i odcigzeniem mieszkancéw. Natomiast to, co
obiecalem... Podkreslam, ze nie moze byC tak, ze ci sami mieszkancy — bo traktuje
mieszkancow poszczegolnych gmin, czy sotectwa, jako wspolne tozacych na dobro Powiatu
— jedna gmina na podstawie uchwaty z 2015 roku — Podgérzyn, mieszkancy Zachelmia — co$
dostaja i sa odrobine lepsi. Natomiast rozumiem tez Panstwa podejscie i to podejscie
przedstawione przez Komisje Budzetowa, ze chcielibyscie na przyszto$¢ miec to zatatwione.
W calosci analizy Wysokiej Rady i catosci mojej wiedzy, ktérej nie mam, bo brakuje mi
jednej rzeczy — Przewodniczacy Komisji Budzetowej powiedzial, Ze omawialiScie ten temat
na Komisji, natomiast jedyna informacja, jaka padta odnos$nie realizacji uchwaty z 2015 roku
i kosztéw zwiazanych z realizacja tej uchwaty poniesionych przez Powiat, to sa stowa pana
Wicestarosty, mowiace o 4 dokumentach. Brakuje mi w przedstawieniu tematu, opisanym
przez Przewodniczacego Komisji Budzetowej, wiasnie faktow — ilu pelnoletnich
mieszkancow gminy Podgoérzyn, miejscowosci Zachelmie, dotyczyta tamta uchwala, bo ja ze
strony Urzedu Gminy przedstawitem jasno i precyzyjnie adresy i nazwiska z podzialem na
osoby pelnoletnie i niepeinoletnie. Odnosnie Komarna, tych pelnoletnich bedzie 93. Jezeli
moge, to prosze Was o kwestie zastanowienia sie, czy te koszty, ktére poniesie Powiat,
faktycznie beda takie duze. Nie zgadzam sie z tym, co powiedzial pan Wicestarosta odnosnie
uzasadnienia przedstawionego przez pana Bogdana Kaminskiego, bo ja to odczytuje tak, ze to
jest proba udowodnienia, ze tak naprawde, to jest réwne potraktowanie wszystkich
mieszkancow z gminy Podgorzyn, jak i z kolejnych gmin, jak i wskazanie rowniez tego, jak
niewielki jest to problem. Na zdrowy rozum — kto z nas, majacy samocho6d, majacy prawo
jazdy, funkcjonujacy na co dzien, bedacy o zdrowych zmystach, pracujacy i majacy zajecie
— kto taki bedzie jeszcze chodzit do urzedéw po to, zeby zmienia¢ dowod rejestracyjny
samochodu, badzZ zapisy w prawie jazdy tylko dlatego, Ze moca uchwaty Rady Gminy zmienit
sie adres? Ten adres byt wazny i bedzie wazny. Zakladam, zar6wno w przypadku Zachelmia
i przede wszystkim Komarna, Ze funkcjonujacy od 1987 roku stan prawny w Komarnie, za
ktory nie jest odpowiedzialny ani Powiat, ani Rada Powiatu, ani Gmina, bo to kompletnie nie
my to robiliSmy... Natomiast przepraszam, wybaczcie za stwierdzenie — jest ,babol”
formalno-prawny, ktoéry uprzykrza i utrudnia zycie i funkcjonowanie. A to jest
bezpieczenstwo dotyczace dojazdow karetek Pogotowia, Policji, Strazy Pozarnej itd. My juz
zrealizowaliSmy zapisy Rady Gminy, majac nowe tabliczki, nowe kierunki z adresami
i numerami — to bezpieczenstwo jest. Ale Drodzy Panstwo, bardzo Was prosze, zastanowcie
sie, jakie faktycznie beda koszty tego, jaka to bedzie skala i czy warto, jako Wysoka Rada
odpowiedzialna za dobro i réwnos¢ wszystkich mieszkancéw, da¢ jednemu Zachelmiu,
a wiasciwie jego 4 mieszkancom, a nie da¢ 4 czy 6 mieszkancom innych gmin. Bardzo



uprzejmie prosze, zebyscie to rozwazyli i zeby pojawila sie taka informacja, jak faktycznie
bylo to w przypadku Zachelmia — to po pierwsze. Po drugie — moze mi sie wydaje, ale
Komisja Budzetowa ma taka informacje; natomiast obradujac, nie bylo probleméw, zebyscie
siegneli do danych i sprawdzili ilu z tych mieszkancéw ma prawo jazdy, ile samochodéw
zarejestrowanych i z jakimi maximum kosztami bedziecie musieli sie borykac¢. Jezeli to nie
byto zrobione, ja prositbym o taka informacje. Jezeli trzeba bedzie, to zglosze réwniez
wniosek pisemny, jako Wéjt Gminy, bo ja tego nie wiem i nie wiem co przedstawia¢ moim
radnym. Dziekuje uprzejmie.

Glos zabral radny B. Chodak: Ad Vocem, bo zostalem wywolany przez pana Wiijta.
Rzeczywiscie, nie dokonano takiej drobiazgowej analizy co, kto, ile i dlaczego. Problem jest,
ze tak powiem, tematyczny. To jest temat, ktory sie pojawit i ktéry pewnie bedzie sie
potegowat. SzukaliSmy takiego rozwigzania, ktore zabezpieczy interesy miasta. To jest przede
wszystkim problem mieszkanca, problem Gminy i problem Powiatu. To wlasciwie sg trzy
strony, ktore nalezaloby polaczy¢ w jedno i dac taka Sciezke, ktora bedzie przytomna i nie
naruszy zadnych interesow. Gmina ma swoje uwarunkowania, Powiat ma swoje
uwarunkowania i one rzeczywisScie wydawaly nam sie sensowne, aby wypracowa¢ model
uniwersalny nie odwotujac sie do tego, co bylo w przesztosci, tylko szuka¢ rozwigzan na
przysztos¢. Gdybysmy dzisiaj liczyli, ze bedzie to duza skala, to bedq duze wydatki; jezeli
mata skala, to beda male wydatki. Ale to nie powinno determinowa¢ naszych rozwigzan.
Nasze rozwiazanie ma byC sensowne i laczace interesy tych trzech podmiotow, ktore
wystepuja w tym problemie. Dlatego, nie zabierajac prawa pani Starosty do wypowiedzi, czy
do meritum, ktére pani oglosita, doprowadzajac dyskusje do tego, ze nalezaloby oczekiwac od
mieszkancow pokrycia tylko kosztdw netto tych dokumentow — to jest sensowne rozwigzanie
i chyba jednak do rozwazenia. Nie rozstrzygatbym tu, ktéra wersja jest dobra. Wersja dobra
jest taka, ktéra doprowadzi do porozumienia miedzy stronami urzedniczymi (Zarzadem
i Wojtem). Jezeli rzeczywiscie ta wersja, o ktorej pani méwi, bylaby akceptowana, to
moglibySmy na tym tg dyskusje skonczy¢. Ale w rzeczy samej, mamy do czynienia z trzema
opcjami i nalezaloby chyba, Panie Przewodniczacy, dokona¢ pewnej segregacji, zebySmy
zawezili pole dyskusji. Moze zajmijmy sie przeglosowaniem poszczegdlnych wariantow
i skoncentrujmy sie na jakims$ ostatnim, ktéry nam zostanie.

Nastepnie glos zabrat radny R. Mazur: Szanowni Panstwo, na pewno trzeba zgodzi¢ sie tutaj
ze slowami pani Starosty, ktéra powiedziala, ze zarowno Gminy, jak i Powiat, maja swoje
okreslone kompetencje i my tutaj tez mamy swoje okreSlone kompetencje. Na dzien
dzisiejszy mamy przedstawione dwa projekty uchwal, o ktérych powiedzial pan
Przewodniczacy. Wersja nr 1 autorstwa pana B. Kaminskiego i poparta, miedzy innymi, tez
moim podpisem oraz wersja nr 2, ktorg wypracowat Zarzady. My dzisiaj, na tej Sesji, mamy
podja¢ w glosowaniu decyzje, czy zgadzamy sie na ten wariant, czy sie nie zgadzamy.
Natomiast dyskutujemy, tak jak powiedzial to pan W¢jt K. Kowalski i pani Starosta
A. Konieczynska... dyskutujemy zar6wno o niewiadomej, jezeli chodzi o Srodki finansowe,
jak i niewiadomej, jezeli chodzi o ilo$¢ osob. Tutaj padta liczba osdb, jezeli chodzi o Gmine
Podgorzyn, ze 4 osoby skorzystaty... Naprawde uwazam, ze nie powinniSmy dzisiaj tutaj na
tej Sesji sie rozwodzi¢, tylko po prostu wybrac jeden z wariantow. Wczesniej byl juz pewien
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kazus, czy tez ,,furtka zostata uchylona”, gdzie tez byla dyskusja i podjeliSmy taka, a nie inng
uchwate. Uwazam, Ze trzymajqc sie pewnego kazusu, powinniSmy zrobic¢ to samo. Dziekuje.

Glos zabrala Starosta Jeleniogorski A. Konieczynska: W swietle tej calej dyskusji mysle, ze
faktycznie... poniewaz mamy kazus — z jednej strony, w 2015 roku projekt uchwaty zostat
przygotowany przez Wydzial, ktory nadzoruje pan Andrzej Walczak i nie pomyslano o tym,
zeby wracaly do nas te koszty, ktére ponosi Powiat; bo jednak s to nasze koszty, a my
jesteSmy radnymi powiatu i jako radni powinnismy dbac o interesy Powiatu. Dzisiaj mamy
bardzo podobna sytuacje, bo znéw mamy projekt zwolnienia opierajacy sie, jak rozumiem, na
tamtym projekcie uchwaty. Moze faktycznie powinniSmy sie przychyli¢ do tego, jako ze tam
sq trzy ulice, ktére zmieniaja nazwe. Prositabym Panstwa, zebyscie to przemysleli, bo by¢
moze rozwigzaniem bylaby taka sytuacja... Ale tak jak mowie, rozmawialam z paniag Waijt
Gminy Stara Kamienica — panig Zofia Swigtek — i ona mi powiedziala o potencjalnym 1000
osob. 1000 osob, to juz nie jest 90, wiec te kwoty i ilos¢ tych osob, ktére do nas przyjda,
moga byC juz zupehie inne. Tam generalnie sa nowi mieszkancy, ktérzy by¢ moze, beda
chcieli zmienia¢ dokumenty, lub nie — tego nie wiemy. Te projekty uchwat, ktére dajemy, sa
zawsze skierowane na te najtrudniejsze opcje i mysle, ze to powinniSmy rozwazy¢, czy w tej
sytuacji bedzie nas sta¢, zeby finansowac potencjalne koszty, by my tak naprawde nie wiemy,
jakie one beda. Nie wiemy tak naprawde do konca jakie beda koszty wymiany dokumentéw
jeszcze w Zachelmiu, jakie beda w Komarnie, jakie beda w Starej Kamienicy — tego nie
wiemy, ale my odpowiadamy za finanse i za potencjalne zwolnienia z optat. Naprawde jestem
calym sercem za mieszkancami i uwazam, ze powinniSmy im da¢ jak najwiecej. Natomiast
jest ta moja propozycja, zeby sie dzieli¢ kosztami dlatego, Ze my nie mozemy ponosi¢
wszystkich kosztow. Z drugiej strony, faktycznie — poniewaz byla sytuacja w Zachehmiu,
pojawila sie druga sytuacja w Komarnie... Nie mamy jeszcze gotowego projektu uchwaty;
byt to projekt uchwaty zgloszony przez radnych, ktorzy w jaki$ sposob nas uprzedzili, zanim
my przygotowaliSmy projekt uchwaty dzielenia kosztéw, wiec moze catkiem sensownym
bedzie réwniez przychylenie sie do projektu radnych i mysle, ze wtedy Zarzad wypracuje
projekt uchwaty, ktdry przygotujemy i bedzie ona stala uchwalq dla wszystkich gmin.

Przewodniczacy Rady E. Klesta powiedziat: Chciatlbym sie w tym wszystkim znalezé
i poprawnie odczyta¢ wypowiedZ pani Starosty. Czy Zarzad wycofuje swoja uchwale?
Chciatbym uniknaC sytuacji takiego stawiania radnych przez wyborem miedzy dobrem
budzetu, a dobrem mieszkancow. Tq sytuacje spowodowata uchwata Zarzadu. Z wypowiedzi
pani Starosty wynika, ze Zarzad jednak jest przychylny do tego, Zeby przyja¢ uchwate grupy
radnych. Zatem moze zrobimy przerwe i Zarzad sie wewnetrznie domoéwi co do tego, czy ta
uchwata bedzie, czy moze Zarzad ja wycofa. Wtedy sytuacja bylaby prosta. Bylaby jedna
uchwala, ktora bylaby rozpatrywana i tez poprawka, ktora wnosita Komisja Budzetowa, nie
bylaby zasadna, bo nie byloby tej uchwaly Zarzadu. Ta poprawka Komisji Budzetowej,
zgloszona do wycofania tej uchwaty wziela sie stad, Ze pojawita sie uchwata Zarzadu Powiatu
w tej sprawie. Zatem proponuje pare minut przerwy, Zarzad zrobi reasumpcje swoich
przemyslen, czy sie wycofuje z tej uchwatly, ktora przedlozyl, czy ja podtrzymuje. Wtedy
przejdziemy juz do glosowania nad konkretna uchwata.
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Glos zabral radny S. Celt: Ad Vocem, co do procedury. Mowimy, ze musimy dba¢ o dobro
Powiatu, ale przede wszystkim musimy dba¢ o dobro mieszkancow. Dlaczego mieszkancy
Zachelmia byli zwolnieni, a mieszkancy Komarna teraz majq problem, jezeli chodzi o to
prawo? Chciatbym, zeby Zarzad sprecyzowat i ustalit jedng wersje, bo ja nie bede glosowat
za tym, zeby Zarzad porozumiewal sie z Wojtami, bo na pewno dlugo trzeba bedzie
wypracowywac takie porozumienie zanim dojdzie to do skutku.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta oglosit 15 minutowa przerwe w obradach.

Po przerwie Przewodniczacy Rady kontynuowat: Pan Kaminski zglosit wniosek o wycofanie
projektu uchwaly, ztozonego przez grupe radnych. Drugi wniosek, to wniosek Komisji
Budzetowej, ktory mowi, zeby w tej sytuacji nie rozpatrywac tych uchwat i sprobowac
naprawic tg sytuacje w taki sposob, ze Zarzad dogada sie z Wojtem Gminy Janowice Wielkie
i wtedy bedzie uchwala...

Radny B. Kaminski: Ad Vocem — ja nie wystapitem o usuniecie tego projektu (z porzadku
obrad) lecz tylko pod warunkiem, Ze sie dogadajq strony, to wtedy jestem gotéw go wycofac.
Taka byla intencja, bo ja majac porzadek obrad, bytem $wiecie przekonany, ze bedziemy po
kolei glosowac.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy w takim razie radny zglasza wniosek o wycofanie tego
projektu uchwaty?

Radny B. Kaminski odpowiedzial: Jezeli strony sie dogadaja, to jestem gotéw to zrobic.
Poniewaz, jak wida¢, jednak jest roznica, to wycofuje wniosek, ktéry ztozytem wczesniej.

Glos zabrat radny J. Kotlinski: Wiasciwie, to jestem teraz troszeczke zaszokowany, bo bylem
Swiadkiem, jak pan radny Gérecki zapytal pana radnego Kaminskiego, czy wycofuje ten
projekt uchwaty... Przyjmuje oczywiscie, ze pan radny ma prawo wycofac¢ ten wniosek, ale
bytem Swiadkiem, jak méwit pan co innego.

Przewodniczacy Rady E. KleSta powiedziat: Prosze Panstwa, przypominam, ze radny ma
prawo sklada¢ wniosek, ale réwniez ma prawo zrezygnowac z tego wniosku. Tego wniosku
nie ma. Jest zatem wniosek Komisji Budzetowej. Czy zmienito sie stanowisko Zarzadu?

Starosta A. Konieczynska: Szanowni Panstwo, tak naprawde stanowisko Zarzadu jest tylko
opinia Zarzadu. Decyzje o zwolnieniu, badZz nie, podejmuje Rada Powiatu. My
przedstawiliSmy Panstwu nasze stanowisko, ktére zostalo przyjete na posiedzeniu Zarzadu
Powiatu. Panstwo zagtosujecie i podejmiecie decyzje, czy zwalniamy mieszkaiicéw Komarna
z tych oplat, czy nie.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta powiedzial: Zapytam bezposrednio, bo z tej
odpowiedzi niewiele wynika. Czy Zarzad wycofuje swéj projekt uchwaty, czy go utrzymuje?
To jest kluczowe pytanie.

Wicestarosta P. Kwiatkowski odpowiedzial, ze Zarzad wycofuje swéj projekt uchwaty.
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Przewodniczacy zabrat glos: Prosze o powage sytuacji, bo po to byla przerwa, zeby Zarzad
ustalit stanowisko. Prosze Panig Staroste o przedstawienie stanowiska Zarzadu w tej sprawie.

Starosta Jeleniogorski A. Konieczynska odparta: Po dos$¢ burzliwej dyskusji podjeliSmy
uchwate, ze wycofujemy nasz projekt uchwaty i proponujemy glosowanie nad pierwszym
projektem, zgloszonym przez grupe radnych.

Glos zabral Etatowy Cztlonek Zarzadu Powiatu, radny A. Walczak: Tak do konca, to nie.
Mysmy pracowali na bazie tego, co powiedzial pan radny B. Kaminski. MySmy mieli taka
wiedze, zZe pan radny B. Kaminski zadeklarowat sie, ze wycofa...

Radny M. Goérecki wtracit: Wycofa wycofanie...

Radny B. Kaminski powiedziat: To jest pierwsza sprawa. Druga sprawa — porzadek obrad
zostal opracowany przez Zarzad bez konsultacji ze mng. Nie wiedzialem, Ze bedzie jakis
drugi projekt.

Glos zabral radny R. Mazur: Szanowni Panstwo Radni, jesteSmy wszyscy na jednych i tych
samych obradach Sesji. Pan Przewodniczacy oglosit przerwe po to, aby Zarzad Powiatu
zadecydowal, czy wycofuje swo6j wniosek w formie drugiego projektu uchwaly. JesteSmy
tutaj dzisiaj po to, aby rozstrzygnac, czy przyjmujemy pierwszy wniosek, czy tez drugi. Pan
Przewodniczacy oglosit przerwe, Zarzad podjat uchwate, ze wycofuje swoj wniosek. Zgodnie
z porzadkiem obrad, przyjmujemy wniosek, ktory zostat ztozony przez grupe radnych.

Nastepnie glos zabral radny L. Supierz: Szanowni Panstwo Radni, z calego przebiegu tej
dyskusji wynika, Ze byly 3 wnioski. W czasie przerwy Zarzad, z tego co pan Andrzej
Walczak probowal nam przedstawi¢ wynikalo, ze pan radny Kaminski wycofuje swdj
wniosek i w sprawie tego Zarzad podjat decyzje, ze wycofuje swoj wniosek po to, Zeby
przegtosowac wniosek Komisji Budzetu. Tak to rozumiem.

Przewodniczacy Rady E. KlesSta powiedziat: Pozwola Panstwo, ze ja sprobuje sie w tym
wszystkim znalez¢ i doprowadzi¢ do finalu sprawy. Mamy taka oto sytuacje, ze Zarzad
wycofat wniosek dotyczacy tej uchwaty i jednoczesnie negatywnie zaopiniowat projekt grupy
radnych. Prosze o przedstawienie uchwaly Zarzadu w sprawie opinii do projektu uchwaty
grupy radnych. Taka prosba przekazana zostala za posrednictwem Biura Rady (stosowne
pismo).

Starosta Jeleniogorski A. Konieczynska chciala odczyta¢ tres¢ w/w uchwatly, jednak glos
zabral jeszcze radny R. Mazur: Przepraszam, ze wejde pani w zdanie... panie radny
Kaminski, czy podtrzymuje pan zgloszony wniosek w formie projektu uchwaty podpisanej
przez Pana i grupe radnych?

Radny B. Kaminski odparl, ze tak.

Radny R. Mazur kontynuowal: Panie Przewodniczacy, zglaszam wniosek formalny
o wycofanie wniosku przedtozonego w tej sprawie przez Zarzad Powiatu.
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Radny B. Kaminski powiedzial, ze Zarzad sam moze zglosic¢ rezygnacje.
Radny R. Mazur stwierdzil, ze widzi, Ze Zarzad nie umie sie zdecydowac.

Przewodniczacy Rady E. KleSta powiedzial: Szanowni Panstwo Radni, ja tez prébuje byc¢
w tej sprawie na tyle zasadniczy, na ile musze by¢. W takim razie, jezeli Zarzad wycofuje
ta swoja uchwale, to tez potrzebna jest opinia do uchwaly grupy radnych, ktéra zglosita
ta uchwate. Tej opinii caly czas formalnie nie mamy.

Glos zabrat radny K. Wisniewski: Chcialbym zglosi¢ wniosek formalny o 15 minut przerwy,
zeby Zarzad jednak ustalit jakies wspélne stanowisko, bo juz chyba troszeczke kombinujemy.

Przewodniczacy Rady E. Klesta: Jeszcze raz przypomne — skierowalem do Zarzadu prosbe
o opinie do uchwaty grupy radnych. Nie ma tej opinii, bo byta ona zawarta w uchwale. Jest
stanowisko Zarzadu... Prosze bardzo, mozemy odczyta¢ stanowisko Zarzadu (zatacznik nr 8
do niniejszego protokotu).

Starosta Jeleniogdrski A. Konieczynska podsumowata: Czyli Zarzad zaopiniowal, a przed
chwila wycofaliémy nasz projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady E. Klesta powiedzial, Ze dla niego to stanowisko jest catlosciowe i jego
nie mozna inaczej odczytywac.

Starosta Jeleniogorski A. Konieczynska stwierdzita: Mozna, nie zaopiniowaliSmy
pozytywnie, ale w tej chwili wycofaliSmy nasz projekt uchwaty. Tutaj mamy radczynie
prawna, mozemy jej dopytac.

Przewodniczacy Rady E. Klesta odpowiedzial: Wydaje mi sie, Ze sprawa nie jest, az tak
bardzo skomplikowana prawnie. Jezeli mamy stanowisko Zarzadu, ktére jest negatywne,
a z drugiej strony Zarzad przedstawia alternatywny projekt uchwaty, to chciatbym wiedzie¢
z czego wynika to stanowisko Zarzadu. Czy to sie wiaze z tym, Ze nie ma w budzecie
srodkow? Chcialbym, zeby ta opinia wyszla nie dlatego, ze jestem negatywny i mi sie to nie
podoba, bo rozumiem, Ze intencja Zarzadu bylo to, Zze Zarzad jest przeciwny, ale z drugiej
strony daje projekt, ktory chroni budzet Powiatu. Tak odczytuje to stanowisko Zarzadu i nie
mozna tego czyta¢ w oderwaniu od siebie. Wnosze wniosek o przerwe, zeby Zarzad dogadat
sie catkowicie. Jezeli jest to opinia pozytywna i sg $Srodki w budzecie, to bedziemy glosowali
uchwate grupy radnych, po czym oglosit 10 minutowq przerwe w obradach.

Po przerwie glos zabrala Starosta Jeleniogérski A. Konieczynska: Stanowisko Zarzadu
Powiatu Jeleniogorskiego na posiedzeniu w dniu 23 stycznia 2017 roku oraz dzisiaj po
kolejnych rozmowach - ustalono, ze Zarzad Powiatu nie zaakceptowal projektu uchwaty
grupy radnych w sprawie catkowitego zwolnienia z obowigzku uiszczania oplat, ktére sa
wynikiem zmian administracyjnych w adresie i dotyczy wymiany prawa jazdy i dowodu
rejestracyjnego mieszkancéw miejscowosci Komarno, gmina Janowice Wielkie. Jednocze$nie
wycofuje projekt uchwaly przedstawiony przez Zarzad Powiatu Jeleniogorskiego.
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Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta powiedzial: Zatem mamy takq sytuacje,
ze w zwiazku z wycofaniem przez Zarzad projektu uchwaty, zostaje do rozpatrzenia jeden
projekt uchwaty grupy radnych, dotyczacy catkowitego zwolnienia mieszkancow Komarna z
oplat, z tytulu wymiany prawa jazdy i dowodu rejestracyjnego. W tej materii wniosek Komisji
Budzetowej jest bezprzedmiotowy, bo dotyczy?t on sytuacji, kiedy byty te dwie uchwaty i byta
to intencja, zeby Zarzad sprobowat sie w tej materii doméwi¢ z Wéjtem Gminy Janowice
Wielkie. Zatem ten wniosek staje sie bezprzedmiotowy w zwiazku z tym, Ze jest tylko jeden
projekt uchwaty (grupy radnych). Otwieram dyskusje nad projektem uchwaly w sprawie
zwolnienia mieszkancéw miejscowosci Komarno, gmina Janowice Wielkie z obowigzku
uiszczania oplat zwigzanych ze zmianami administracyjnymi.

Glos w dyskusji zabrat radny L. Supierz: Ja mam pytanie do pani Starosty i w ogdle do calego
Zarzadu, w zwigzku z tym - jezeli ten wniosek grupy radnych zostanie przeglosowany
pozytywnie, czy sq na ten cel zabezpieczone $rodki w budzecie?

Starosta Jeleniogdrski A. Konieczynska odpowiedziala: Z tego, co Pan wie, jest rezerwa,
z ktorej na wiele réznych rzeczy mozna wzia¢ srodki. Mysle, ze przy zatozeniu, ze faktycznie
bedzie to dotyczylo 90 mieszkancow i podjeliSmy podobna uchwate dotyczaca Zachelmia
— sytuacja budzetowa jest jaka jest, ale mysle, Ze na ta przewidywana kwote, damy sobie rade.

Glos zabrat radny K. Wisniewski: Ja chciatbym pogratulowa¢ radnemu Stawkowi Celtowi,
dzieki ktérego uporowi jesteSmy teraz w takiej sytuacji, bo na Komisji bardzo walczyt o to,
zeby mieszkancy byli catkowicie zwolnieni z tej optaty. Po prostu gratuluje.

Nastepnie glos zabrat radny J. Kotlinski: Chciatbym powiedzie¢, ze popeknienie bledu jest
mozliwe. Tak oceniam te poprzednia uchwale Rady Powiatu dotyczaca catkowitego
zwolnienia mieszkancéw z optat za wymiane dokumentéw nie z ich winy, tylko na podstawie
zmian administracyjnych. Ale jesli popelnimy ten blad drugi raz, to stworzymy staly
precedens. Ja sobie nie wyobrazam, ze w tym momencie odpowiedZ pani Starosty jest
pozytywna, bo na kilka optat nam starczy, ale co stanie sie, jezeli we wszystkich gminach
nastapig zmiany administracyjne... Na przyklad w Kowarach na ulicy/dzielnicy Witosa sa
dwie duze firmy, ktére maja wiele pojazdéw i oni na pewno bedq musieli wymieni¢
dokumenty. Czy wtedy tez nas bedzie stac? Uwazam, ze nalezy podja¢ rozmowy, podzieli¢
sie kosztami i uwazam tez, ze jest to sprawiedliwe, ze mieszkancy beda w niewielkim
zakresie obciazeni kosztami, a samorzady powiatowy i gminne przejma na siebie role tych,
ktorzy dadza im tq ulge.

Starosta Jeleniogorski A. Konieczynska powiedziata: Chciatabym tylko odczyta¢ Panstwu,
jakie bylo moje stanowisko w sprawie tego wniosku na posiedzeniu Zarzadu.
»W dniu dzisiejszym Zarzad Powiatu moze skloni¢ sie do pozytywnego zaopiniowania
przediozonego projektu uchwaty grupy radnych Rady Powiatu Jeleniogérskiego. Jednak
docelowo zasadne jest przygotowanie takiego projektu uchwaty, ktéry bedzie kompleksowo
zalatwial sprawe wymiany dokumentéw komunikacyjnych w zwigzku ze zmianami
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administracyjnymi w adresach mieszkancéw powiatu jeleniogorskiego.” Takie bylo moje
stanowisko. Poniewaz projekt wplynal zanim przystgpiliSmy do tego sposobu myslenia,
to uwazam, ze powinniSmy przychyli¢ sie do wniosku i projektu uchwaty grupy radnych.
Zatem powinnismy zwolni¢ mieszkancow. Natomiast ja, jako Przewodniczaca, zobowigzuje
sie do wypracowania projektu uchwaty, ktory bedzie kompleksowo rozwiazywat sprawe.

Glos zabrat radny L. Supierz: Ja chciatlbym nawiaza¢ do wypowiedzi kolegi J. Kotliniskiego.
W stu procentach podzielam jego zdanie i sie z tym utozsamiam. Dziekuje.

Wicestarosta P. Kwiatkowski powiedzial: Kolega radny L. Supierz uprzedzitl mnie. Chcialem
rowniez potwierdzi¢, ze myslenie radnego Kotlinskiego jest daleko idace, gdyz my nie
mozemy rozpatrywac tylko tego kontekstu, ktéry moze by¢ obcigzeniowo bardzo niewielki
(m6éwie o Komarnie), ale mamy perspektywy, ze kilka samorzadéw bedzie dokonywato
znacznych zmian i wéwczas obcigzenie bedzie zdecydowanie wieksze. Przypomne tez, ze
kazda optata zwigzana z wymiang dokumentéw, to jest czastka przychodéw na utrzymanie
tych pracownikow, ktérzy wykonuja czynnosci zwigzane z tq pracq i w wielu innych sferach,
gdzie wypelniamy ustugi na rzecz mieszkancow.

Glos zabrat radny B. Chodak: Chcialbym tylko skomentowa¢, bo Komisja Budzetowa musi
sta¢ na gruncie realizacji budzetu i dochodéw. To jest oczywiste i bylbym hipokryta, gdybym
nie zgadzal sie z tym mysSleniem. Rada oczywiscie ma szersze uprawnienia niz komisja,
natomiast musimy sie zastanowi¢ nad ewentualnym ubytkiem dochodéw i mimo wszystko nie
chciatbym, Zebyscie panstwo bagatelizowali to stanowisko Komisji Budzetowej. Docelowo
trzeba mysle¢ o tym, zeby ,,wilk byt syty i owca catla”. Natomiast jak sie rozstrzygnie ten
problem - to jest w rekach Rady.

Zglosit sie radny R. Mazur: Mam pytanie do pana Przewodniczacego Komisji Budzetu,
Finansow i Majatku Powiatu - skoro mocno podkres$la pan, ze Komisja ta stoi na stanowisku -
po stronie dochodéw i wydatkéw, to mam takie pytanie — jaki to jest koszt wymiany tych
dokumentdw, jezeli chodzi o Komarno?

Radny B. Chodak odpowiedziat: Byla symulacja, pan dyrektor ma chyba dane.
Wicestarosta P. Kwiatkowski dodat: 7700z} jest w uzasadnieniu do projektu uchwaty.

Glos zabrat radny S. Celt: Zglaszam wniosek formalny o zamkniecie dyskusji i przejscie do
glosowania.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta poddal pod glosowanie wniosek o zamkniecie
dyskusji.

W glosowaniu brato udziat 18 radnych.

Wynik glosowania:

za - 18 osdbb,
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przeciw - 0 osob,

wstrzymato sie - 0 osob.

Przewodniczacy stwierdzil, Zze wniosek o zakonczenie dyskusji w tym punkcie zostat przyjety
jednoglosnie.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. KleSta: Przechodzimy teraz do rozpatrzenia projektu
uchwaly. MowiliSmy teraz o procedurze. Bardzo prosze pana B. Kaminskiego
(pomystodawce uchwaty) o przedstawienie projektu tej uchwaty.

Radny B. Kaminski przedstawit tres¢ projekt uchwaly w sprawie zwolnienia mieszkancow
miejscowosci Komarno, gmina Janowice Wielkie z obowigzku uiszczania optat zwigzanych
ze zmianami administracyjnymi .

Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta poprosit o przedstawienie opinii Komisji Budzetu,
Finanséw i Majatku Powiatu w tej sprawie.

Przewodniczacy Komisji Budzetu, Finansow i Majatku Powiatu, radny Bogustaw Chodak
poinformowal, Zze Komisja nie wypracowata opinii na ten temat, poniewaz stwierdzita, ze
oddanie inicjatywy Zarzadowi i Wojtowi, lepiej zaspokoi te potrzebe.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogorskiego E. Klesta poddat pod glosowanie tres¢
uchwaly Nr XXVII1/144/2017 w sprawie zwolnienia mieszkanicéw miejscowosci Komarno,
gmina Janowice Wielkie z obowigzku uiszczania oplat zwigzanych ze zmianami
administracyjnymi.

W glosowaniu brato udziat 18 radnych.

Wynik glosowania:

za - 12 oséb,
przeciw - 6 0s0b,
wstrzymato sie - 0 oséb.

Przewodniczacy stwierdzil, Zze uchwala zostata podjeta 12 glosami ,,za” przy 6 glosach
,»przeciwnych”. Uchwala ta stanowi zalacznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Po przeglosowaniu uchwaty glos zabral jeszcze Wojt Janowic Wielkich — Kamil Kowalski:
Dziekuje, ze bede mdgl moim mieszkancom i tréjce radnych walczacych o ta sprawe,
przedstawi¢ dobra nowine. Krétko reasumujac — jestem dziwnie przekonany, Ze na pewno nie
przetozy sie to na budzet Powiatu. To na pewno bedzie skala nie wieksza, niz skala dotyczaca
Zachelmia. Dziekuje uprzejmie.

Ad.8.

W kolejnym punkcie porzadku obrad Przewodniczacy Rady E. Klesta zwrocit sie do skarbnik
Powiatu o przedstawienie projektu uchwaly w sprawie zmian w wieloletniej prognozie
finansowej Powiatu Jeleniogérskiego.

17



Skarbnik Powiatu Grazyna Boje¢ omowita zasadnicze zmiany wprowadzone do wieloletniej
prognozy finansowej.

Przewodniczacy Rady podziekowat skarbnik i otworzyt dyskusje, lecz wobec braku chetnych
do zabrania glosu, przeszed}t od razu do przedstawienia opinii Komisji Budzetu, Finansow
i Majatku Powiatu - Przewodniczacy Komisji, radny Bogustaw Chodak poinformowat
o pozytywnej opinii dla projektu przedmiotowej uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogorskiego E. Klesta poddatl pod glosowanie tresc
uchwaty Nr XXVIII/145/2017 w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Powiatu
Jeleniogorskiego.

W glosowaniu brato udziat 18 radnych.

Wynik glosowania:

za - 18 0s6b,
przeciw - 0 osob,
wstrzymato sie - 0 osdb.

Przewodniczacy stwierdzil, Zze uchwala zostata podjeta jednogltosnie. Uchwatla ta stanowi
zalacznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Ad.9.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogorskiego E. Klesta przystapit do realizacji kolejnego
punktu, a dotyczacego podjecia uchwaly w sprawie zmian w budzecie Powiatu
Jeleniogdrskiego na 2017 rok.

Obrady opuscili radni L. Supierz i K. Wisniewski.

Skarbnik Powiatu G. Bojec¢ przedstawita tres¢ uchwaty i omowita zmiany w budzecie zawarte
w uzasadnieniu do uchwaty.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji, Przewodniczacy przeszedt do
wystuchania opinii Komisji:

- Komisja Budzetu, Finanséw i Majatku Powiatu - Przewodniczacy Komisji, radny Bogustaw
Chodak poinformowal, zZe opinia Komisji na temat przedstawionego projektu uchwaty jest
pozytywna;

- Komisja Spraw Spotecznych - Wiceprzewodniczacy Komisji, radny Bogdan Kaminski
poinformowal, Ze opinia tej Komisji takze jest pozytywna.

Na obrady powrdcili radni K. Wisniewski i L. Supierz.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogorskiego E. Klesta poddatl pod glosowanie tresc
uchwaly Nr XXVIII/146/2017 w sprawie zmian w budzecie Powiatu Jeleniogorskiego na
2017 rok.

W glosowaniu brato udziat 18 radnych.

Wynik glosowania:
za - 18 osdb,
przeciw - 0 osdb,
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wstrzymatlo sie - 0 osob.
Przewodniczacy stwierdzil, ze uchwala zostata podjeta jednoglosnie i stanowi ona zalacznik
nr 11 do niniejszego protokotu.

Ad.10.
Kolejnym punktem porzadku obrad byto podjecie uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania
z dzialalno$ci Komisji Rewizyjnej w roku 2016.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej — Wiestawa Bak odczytala treS¢ sprawozdania.
Sprawozdanie to stanowi zalgcznik nr 12 do niniejszego protokotu.

Glosow w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogorskiego E. Klesta poddat pod glosowanie tres¢
uchwaly Nr XXVIIl/147/2017 w sprawie przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji
Rewizyjnej w roku 2016.

W glosowaniu bralo udziat 18 radnych.

Wynik glosowania:

za - 18 osdbb,
przeciw - 0 osob,
wstrzymato sie - 0 oséb.

Przewodniczacy stwierdzil, ze uchwata zostala podjeta jednoglosnie. Uchwala ta stanowi
zalacznik nr 13 do niniejszego protokotu.

Ad.11.

Plany pracy statych Komisji Rady Powiatu na 2017 rok oraz sprawozdan z ich dziatalno$ci
w roku 2016.

Radni J. Pokéj oraz P. Kwiatkowski opuscili obrady.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta zaproponowal, by nie odczytywac¢ planéw pracy
i sprawozdan, gdyz wynikaja one odpowiednio z planu pracy Rady oraz protokotow
z odbytych posiedzen poszczegélnych Komisji i kazdy radny ma mozliwos¢ wgladu
w dokumentacje poszczeg6lnych Komisji.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Powiatu przeszedl do jednoczesnego glosowania planu
pracy i sprawozdan Komisji:

1) Budzetu, Finansow i Majatku Powiatu za okres od 01.04.2016 r. do 31.12 .2016 r.
oraz Komisji Budzetowej za okres od 01.01.2016 r. do 31.03.2016 r.:

za - 16 oso6b,
przeciw - 0 osob,
wstrzymato sie - 0 o0séb;
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2) Spraw Spotecznych za okres od 01.04.2016 r. do 31.12.2016 r. oraz Komisji Oswiaty
i Kultury, Komisji Ochrony Zdrowia, Pomocy Spotecznej Bezpieczenstwa i Porzadku
Publicznego za okres od 01.01.2016 r. — 31.03.2016 r.:

za - 16 0s6b,
przeciw - 0 osob,
wstrzymato sie - 0 oséb;

Na obrady powrocit radny J. Pokoj.

3) Rozwoju i Promocji Powiatu za okres od 01.04.2016 r. do 31.12.2016 r. oraz Komisji
Rozwoju Gospodarczego, Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, Komisji Turystyki i Promocji

Powiatu, Komisji Wspolpracy Zagranicznej i Partnerstwa za okres od 01.01.2016 r.
—31.03.2016 r.:

za - 17 os6b,
przeciw - 0 osob,
wstrzymato sie - 0 oséb.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. KleSta stwierdzil, ze plany pracy i sprawozdania
poszczegolnych Komisji zostaly przyjete jednoglosnie i stanowia one odpowiednio
zalgczniki: pkt 1) nr 14 - 16, pkt 2) nr 17-20 oraz pkt 3) nr 21-25.

Ad.12.

Kolejnym punktem porzadku obrad XXVIII Sesji bylo podjecie uchwaly w sprawie

odwotania Starosty Jeleniogoérskiego. Przewodniczacy Rady E. Klesta przedstawit kolejnos¢

dzialan w tym punkcie:

a) powotlanie komisji skrutacyjnej;

b) przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej dotyczacej wniosku grupy radnych o odwotanie
z funkcji Starosty Jeleniogorskiego radnej Anny Konieczynskiej;

c) dyskusja;

d) przeprowadzenie glosowania tajnego;

e) stwierdzenie wynikéw glosowania.

Ad. 12a. Radni zaproponowali 5 -cio osobowy sktad Komisji Skrutacyjnej, po czym
nastgpito zgloszenie 5 kandydatow:

1) radny Mirostaw Gorecki zglosit radnego Grzegorza Truchanowicza;

2) radny Julian Lachowicz zglosit radnego Jarostawa Kotlinskiego;

3) radny Krzysztof Wisniewski zglosit radnego Leszka Supierza;

4y radny Leszek Supierz zglosit radnego Krzysztofa Wisniewskiego;

5) radny Grzegorz Truchanowicz zglosit radnego Mirostawa Goéreckiego.

Wszyscy radni wyrazili zgode na kandydowanie.

Przewodniczacy Rady E. Klesta poddat pod glosowani zamkniecie listy zgloszen kandydatow

do Komisji Skrutacyjne;j.
W glosowaniu brato udziat 18 radnych.
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Wynik glosowania:

za - 18 osdb,
przeciw - 0 osob,
wstrzymato sie - 0 oséb.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze lista zgloszen radnych do Komisji Skrutacyjnej zostata
zamknieta jednoglos$nie.

Nastepnie Przewodniczacy Rady E. Klesta poddat pod glosowanie skilad Komisji
Skrutacyjne;j.
W glosowaniu brato udziat 18 radnych.

Wynik glosowania:

za - 18 0s6b,
przeciw - 0 osob,
wstrzymato sie - 0 oséb.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta stwierdzil, ze w sklad Komisji Skrutacyjnej weszli
nastepujacy radni:

1) Grzegorz Truchanowicz;

2) Jarostaw Kotlinski;

3) Leszek Supierz;

4) Krzysztof Wisniewski;

5) Mirostaw Gorecki.

Nastepnie Przewodniczacy oglosit przerwe w celu ukonstytuowania sie Komisji oraz
przygotowania kart do glosowania i urny oraz poinformowatl, ze po przerwie Przewodniczacy
Komisji Skrutacyjnej przed przystapieniem do glosowania objasni sposéb glosowania.

Po przerwie radny Jarostaw Kotlinski poinformowat, ze Komisja Skrutacyjna wybrata go na
Przewodniczacego tej Komisji, a nastepnie objasnit zasady i sposob glosowania informujac,
ze glosowanie jest tajne, na kartach do glosowania opatrzonych okragla pieczecia Rady
Powiatu Jeleniogorskiego. Przedstawit radnym karte do glosowania zawierajaca trzy puste
kratki z napisem obok: Tak: jestem za odwolaniem; Nie: jestem przeciw odwolaniu;
Wstrzymuje sie od glosu. Poinformowal, ze uznanym glosem waznym bedzie postawienie
tylko jednego znaku ,,X” w jednej z trzech kratek. Nastepnie spytal, czy zasady glosowania
sg zrozumiate. Nikt z radnych nie kwestionowal zasad glosowania.

Ad. 12b. Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej Wiestawa Bak przedstawila pozytywna opinie
Komisji Rewizyjnej dla  wniosku grupy radnych o odwotlanie z funkcji Starosty
Jeleniogorskiego radnej Anny Konieczynskie;j.

Opinia ta stanowi zalacznik nr 26 do niniejszego protokohu.

Ad. 12c. Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta otworzyt dyskusje.

Jako pierwszy glos w dyskusji zabrat radny R. Mazur: Zasadniczo nie mialem zabiera¢ glosu
w tej sprawie, bo myslatem, ze wnioskodawcy, ktorzy podpisali sie pod tym wnioskiem wraz
z 2/3 Zarzadu, powiedza co$ wiecej niz tylko opinia Komisji Rewizyjnej. Jak wida¢ — nikt nie
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chce zabrac glosu, dlatego postanowitem sie zglosi¢. Ze swojej strony chce powiedzie¢, ze
dzi$S mamy prawie potmetek dziatalnosci samorzadu powiatowego zar6wno Rady Powiatu,
jak i Zarzadu. Mysle, ze od wyboru Zarzadu, od samego poczatku ,,kto$ rzucit jakis urok”, bo
pierwszy wybér na przewodniczacego/przewodniczaca Zarzadu przeszedt bez zadnych uwag,
nastepne dwie osoby wybrala pani Starosta... wiekszoScia glosow ... Zglosita che¢
wspolpracy ze swoimi wspétpracownikami, ktérych uwazata za shusznych i juz wtedy nastapit
jaki$ ,,urok”, Ze jeden z kandydatow nie uzyskat akceptowalnej wiekszosci. Po jakims czasie
ta cata eskalacja jakich$ nieporozumien zaczela sie nawarstwiac. Ja to odbieram w ten sposaob,
ze to czlonkowie Zarzadu wstrzymujq sie nad absolutorium, nastepnie glosuja przeciw
budzetowi, do tego dolagczymy wzajemne sprawy sadowe, zgloszenia wnioskéw do
prokuratury, rézne umizgi... Miedzy innymi dzisiejsza Sesja, odnosnie tego wniosku dla
mieszkancow Komarna, tez pokazuje, Ze nie ma w tym Zarzadzie jednoSci
i zgody. Wypowiadatem sie miedzy innymi, tez w takich kryteriach, ze dla mnie formula tego
Zarzadu — catego Zarzadu — wyczerpata swoja che¢ wspoltpracy dla Powiatu Jeleniogérskiego,
jak i rowniez wspoipracy z Rada. Uczestnicze w tym glosowaniu po raz drugi, tak samo, jak
Panstwo... Jezeli dalej beda kierowane te wnioski o odwolanie Zarzadu, ja juz udzialu w tych
glosowaniach nie bede bral. Natomiast dzisiaj uwazam, ze caly Zarzad nie powinien pehic
swojej funkcji. Zastanawia mnie tylko jeden temat — Ze mozna by bylo to rozwiagzaé
honorowo. Dlaczego tego honoru tutaj brakuje? To tez nie do mnie pytanie. Jeszcze raz chce
podkresli¢ — dla mnie wyczerpata sie formuta tego Zarzadu i jego wspotpracy miedzy soba.

Nastepnie glos zabral radny J. Pokdj: Szanowni Panstwo, samorzad to jest duza
odpowiedzialno$¢. Wszyscy wiemy gdzie zabrneliSmy. Obie strony sa ,,okopane” i tego nie
rozwigzemy dzisiejsza Sesja. Dla mnie jest takq hipokryzjq ta strona Komisji Rewizyjnej.
Musze powiedziec, ze dziS czytalem, ze wszystkie kontrole, ktére sie odbyly w podleglych
jednostkach, sa dobrze ocenione. Inaczej mowiac — podlegle Zarzadowi jednostki pracuja
sprawnie, dobrze i bez zastrzezen. To jest o tyle dobre i jest to dobra wiadomos¢ dla
mieszkancow Powiatu, ze konflikt, ktory dzis tu, na tej sali mamy, nie przeklada sie na zycie
w powiecie. To jest bardzo wazne, bo dzi$ sa media z nami, za chwile poniosa informacje
o tym klinczu, w jakim my jesteSmy. Chce zapewnié, Ze po dzisiejszym wystuchaniu Komisji
Rewizyjnej, ze pracownicy podlegltych jednostek wykonuja swoja prace dobrze i pozytywnie,
za to chcialbym bardzo podziekowaé, bo to jest ogromnie wazne. Jak to sie dzi§ zakonczy
— nie wiem. Natomiast po tym glosowaniu musimy rozpocza¢ kolejne rozmowy na temat
funkcjonowania tego Zarzadu, bo ja sobie nie wyobrazam - obojetnie, czy wybory
samorzadowe beda na jesieni, wiosng, czy w przysztym roku jesienia — ze ta sytuacja
przeciagana moze doprowadzi¢ do tego, ze w tych jednostkach nastapi klopot, bo nie ma nic
gorszego, jak brak nadzoru. Przecigganie tego w nieskonczono$¢ moze doprowadzi¢ do
sytuacji, ze za rok te opinie Komisji Rewizyjnej niekoniecznie muszq by¢ tak dobre, jak sa
dzisiaj. Dlatego mowie o hipokryzji — z jednej strony glosujgq za przyjeciem sprawozdan,
a z drugiej strony Komisja sklada wniosek o odwolanie. Mam do Pana Przewodniczacego
ogromng prosbe. To jest prywatna prosba moja i zarazem szefa Platformy Obywatelskiej
— jezeli druga strona sklada wniosek o dowolanie, to powinien on trafi¢ na Sesje. Dzisiaj
mamy taka oto sytuacje, ze z jednej strony jest wniosek o odwotanie jednego z cztonkéw
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Zarzadu — nie jest on pokazany na zewnatrz, jest schowany w szufladzie; jak dlugo, to nie
wiem. Prosba jest o to, abySmy do tego uczciwie podchodzili. Chciatbym tez dzisiaj prosic¢
wszystkich o to, zebySmy nie dyskutowali nad tym, nie przekonywali sie do tego dzisiejszego
wniosku i zeby to przeszto jak najszybciej, zebySmy mogli rozpocza¢ od przysziego dnia
nowe rozmowy na temat polepszenia tej sytuacji, bo to niczego nie zmienia, a dzisiaj jesteSmy
w sytuacji, z ktorej nie mamy wyjscia. JesteSmy po dwdch stronach i to nie jest dobre dla
Powiatu.

Glos zabral radny B. Chodak: Szanowni Panstwo. Mysle, Ze to, Zze wole zmiany na tym
stanowisku wyrazito 10 radnych, jest wystarczajgcym sygnatem, aby sie nad ta sytuacja
zastanowi¢. To nie jest pierwszy przyczynek, ktéry powinien powodowac tg refleksje. Zycie
samorzadowe jest bardzo proste. To jest tak proste zajecie, Ze prostszego nie ma. Trzeba tylko
respektowa¢ podstawowe zasady demokracji. Jezeli w Zarzadzie jest stanowisko Zarzadu
i kto$ nie respektuje glosu wiekszoSci... Trzyosobowy Zarzad, podejmujac stanowisko
dwoma glosami — przyjmuje to stanowisko i jest juz ono obowigzujace wedtug mnie. Dotyczy
to rowniez Rady. Jezeli Rada podejmuje co§S w sposob wiekszoSciowy, to trzeba to
respektowac. Nie bede tutaj nikogo uczyt demokracji. Musimy pojac, ze jednak ta wiekszos¢
powinna czu¢ odpowiedzialnosc¢ i ta wiekszoS¢ przejmuje na siebie obowiazek, aby dziataly
wszystkie organy. Ta sytuacja jest bardzo przykra dlatego, ze wigzaliSmy z pania Anng
zupelie nowe nadzieje. Méwie to osobiscie, dlatego ze w tej Radzie pracowatem z panem
Jackiem Wlodyga, ktory jest mi ideologicznie bardzo odlegly (chociaz przypisuje mi sie rézne
konotacje polityczne) i to, ze pani Anna tu trafila byto dla mnie powiewem nowego czasu.
Chyba nie chodzi o to, ZebySmy roztrzasali co, jak i dlaczego. Musimy nastawic sie na
wspOiprace i ta wspolpraca jest konieczna; nie da sie inaczej wypelia¢ obowigzkéw ani
Starosty, ani Przewodniczacego, ani Czlonka Zarzadu, ani nawet radnego. Dlatego tez,
niezaleznie od wyniku, chciatlbym abySmy wyciagali wnioski z takich sytuacji i nastawili sie
na wspolprace i respektowanie glosu wiekszosci. To jest nasz elementarny obowigzek.
Z przykroscia przystepuje do tego glosowania i méwie to uczciwie, pani Aniu, bo naprawde
nie mam ani urazu, ani pretensji, Zze zachowuje sie pani w ten sposéb, tak, czy inaczej.
Ale jezeli pani wyrazila wole dystansowania sie od budzetu, to chcialbym paniga zwolni¢
z tego obowigzku. Niech sie pani po prostu nie meczy, jezeli nie czuje sie pani upowazniona
do realizowania tego budzetu. To jest ta gléwna przestanka, ktorg sie kieruje. Dziekuje
bardzo.

Glos zabrat radny J. Kotlinski: Chcialbym sie odnie$¢ do glosu pana Jerzego Pokoja, ktorego
bardzo szanuje. Stownik jezyka polskiego bardzo wyraznie definiuje to, co nazywamy
hipokryzja. Hipokryzja to dwulicowos¢, nieszczerosc¢, obtuda. Mysle, ze Komisja Rewizyjna,
ktore jest zobowigzana przez Statut do tego, aby zaopiniowa¢ wniosek radnych w tym
zakresie, wypelila po prostu swo6j obowigzek. Mysle, ze ,,dwuglos” wystarczajaco zastgpi
stowo ,,hipokryzja”.

Nastepnie glos zabral radny L. Supierz: Szanowni Panstwo, Wysoka Rado... Chciatbym
zabrac glos odnosnie odwolania pani Starosty. Wiemy, ze wigze sie to rowniez z odwotaniem
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calego Zarzadu. Gdyby stato sie tak, ze pani Anna Konieczynska zostanie dzisiaj odwotana
— stajemy przed nowa mozliwoscig wybrania Zarzadu na dalszg czes¢ naszej kadencji. Jak juz
wczesniej powiedzial pan Bogustaw Chodak — trudno jest popierac ta forme Zarzadu, jezeli
Starosta (Przewodniczaca tego zespolu) nie popiera budzetu, ktéry zeSmy uchwalili.
Przedkladajac nam go (projekt budzetu) na Sesji, sama za nim nie glosuje. Trudno zatem
mysle¢, ze uchwalony przez nas budzet, bedzie realizowany. By¢ moze pani Starosta podjeta
juz jaka$ refleksje i by¢ moze jeszcze zaskoczy nas czym$ pozytywnym. Chcialbym,
zebysmy podczas glosowania zastanowili sie nad tym, czy chcemy dalej tkwi¢ w takim
Zarzadzie, jaki jest w tej chwili. Mozna sobie postawi¢ pytanie ,,do czego to prowadzi?”, ,,do
czego my zmierzamy?”. Nawet te dzisiejsze klotnie i wasnie miedzy Zarzadem pokazaty to,
ze Zarzad nie potrafi przedstawi¢ wspolnego stanowiska w prostej sprawie. Dlatego jeszcze
raz apeluje do radnych o podjecie wiasciwego wyboru przy glosowaniu. Dziekuje.

Glos zabral radny K. Wisniewski: Chcialbym odnies¢ sie do sumienia nas wszystkich,
poniewaz pracujemy tu od poczatku kadencji i chciatbym, zeby kazdy z nas zadal sobie
wewnetrznie pytanie ,,Czy ten Zarzad dobrze pracuje?”. Mysle, Ze to nie jest trudne pytanie
i kazdy z nas jest w stanie oceniC prace Zarzadu do tej pory. Mysle, ze w wiekszosSci ta
odpowiedz bedzie jednoznaczna. Ten Zarzad nie pracuje tak, jak powinien pracowac. Zarzad
nie reprezentuje Rady Powiatu. Jest dwuglos — widzieliSmy ta sytuacje na dzisiejszej Sesji.
Przypomne jeszcze ostatnia Sesje, kiedy to Wéjt Gminy Podgérzyn musial osobiscie
fatygowac sie do nas, zeby uzyska¢ odpowiedz na interpelacje, ktérg ztozyt do Zarzadu. Tych
sytuacji jest duzo, duzo wiecej. Mamy teraz problem z drogg na Okraj, ktére tez w pewien
sposéb zostata zaniedbana. Zatem apeluje do wszystkich Panstwa radnych o zdrowy rozsadek.
Nie chcialbym tutaj oceniac¢ personalnie Przewodniczacej Zarzadu, Wicestarosty, czy Czlonka
Zarzadu. Uwazam, ze te osoby, w tej formule wyczerpaly swoja mozliwos¢ dalszej pracy
i powinniSmy wybrac takq wiekszo$¢ w Zarzadzie, ktora bedzie akceptowana przez wiekszos¢
Rady. Ulatwi to prace i nam (radnym), a takze samemu Zarzadowi. Oczywiscie to, Zze my tutaj
sie sprzeczamy dzisiaj, to jest tu i teraz, ewentualnie na Komisjach, natomiast ten problem
niedogadywania sie w Zarzadzie i ten dwuglos dotyczy niestety takze pracownikéw Starostwa
Powiatowego, poniewaz Ci pracownicy tez majq juz dos$¢ tej sytuacji, bo nie wiedzg, czy maja
iS¢ po podpis do Starosty, do Wicestarosty, czy do Czlonka Zarzadu, czy do catej tréjki.
Docierajg do nas te sygnaly. Wiemy, ze za chwileczke bedzie problem w Powiatowym
Urzedzie Pracy, bo zawiazaly sie tam zwiazki zawodowe, za chwileczke bedzie spor
zbiorowy. ROwniez tutaj u nas, na Kochanowskiego, pracownicy sa niezadowoleni. Zatem
jeszcze raz podkreslam i prosze, zebySmy odwolali sie nie do sztandaréw politycznych, nie do
bronienia swoich stanowisk za wszelka cene, tylko pomySlmy o pracownikach tego Starostwa
i o mieszkancach powiatu. Dziekuje.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta powiedziat: Przyjmujac funkcje Przewodniczacego
Rady, wylaczytem sie z dyskutowania i prowadzenia polemiki i chciatbym tego dochowac.
Moje zdanie, ktére chce wyglosi¢, dotyczy tylko sprostowania pewnych rzeczy, ktdre tutaj
padly. Po pierwsze — sprostowanie dotyczace wypowiedzi radnego pana Jerzego Pokoja.
Z calym szacunkiem — nie ma czego$ takiego jak ,,szuflada” w Radzie Powiatu. Wniosek,
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ktory byt ztozony, byt procedowany i wedlug mojej oceny stanu prawnego, ja dopeinitem
wszelkiej starannosci, azeby Rada mogla przeanalizowac ten wniosek; to, ze Rada zdjela go
z porzadku obrad, to jest inna sprawa. Jezeli pani Starosta zgtosi ten wniosek po raz kolejny,
on trafi pod obrady i bedzie procedowany decyzja Rady. Prosze mie¢ wzglad na to, Ze ja nie
dzialam w prézni, tylko musze sie opiera¢ o pewne racjonalne przestanki prawne. Po drugie
— jest w tej Radzie opozycja wiekszoSciowa. Zdeklarowatem sie, ze bede prébowat by¢
swoistym negocjatorem, badzZ tez prowadzi¢ taka mediacje, azeby uzyskac jaki$ konsensus
wyjscia z tego impasu, w ktorym jesteSmy. Przyjmuje z cieplg atencjq to, co méwi pan radny
Jerzy Pokodj, ze jest otwarty na rozmowy. Duzo wczeSniej styszalem taka deklaracje
i probowalem taka rozmowe podja¢; niestety do tej pory nie mieliSmy przyjemnosci usigs¢
i porozmawiaé. Dzisiaj w przerwie zaproponowatem, zeby cofna¢ sie krok do tyhu, zeby
ztapac¢ efekt zerowy tego sporu i zZeby z kazdej strony by} taki gest. Tym gestem, wedlug
mojej oceny, mialaby by¢ moja rezygnacja z funkcji Przewodniczacego Rady Powiatu
i rezygnacja pani A. Konieczynskiej z funkcji Starosty, po to, zeby otworzy¢ mozliwos¢
utozenia nowych relacji w tej Radzie. Nie ukrywam, ze czuje duzy dyskomfort, ze moje
propozycje nie znalazty uznania w takiej, czy innej formie. Jest to dla mnie, pewnego rodzaju,
obciazenie, bo wszystko jest wazne, ale interes Powiatu jest najwazniejszy i ta sytuacja,
w ktorej jestesmy, nie daje nam dobrego Swiadectwa, niezaleznie od tego, po ktérej stronie
tego sporu jesteSmy.

Starosta Jeleniogdrski A. Konieczynska: Ad vocem w sprawie wypowiedzi
Przewodniczacego Rady Powiatu: Chcialam tylko odczyta¢ Panstwu fragment pisma,
poniewaz wystalam je sie do Wojewody Dolnoslaskiego z prosba o wyjasnienie sytuacji
zaistniatej w naszym Powiecie i trybu procedowania ztoZzonego przeze mnie wniosku
o odwotlanie Wicestarosty: ,,W odpowiedzi na Pani pismo z dnia 18 stycznia 2017 roku,
dotyczace sposobu procedowania przez Rade Powiatu Jeleniogérskiego nad Pani wnioskiem
o odwotanie Pawla Kwiatkowskiego ze stanowiska Wicestarosty Jeleniogorskiego, uprzejmie
informuje, ze w Swietle przedlozonej przez Pania dokumentacji i w ocenie Wojewody
Dolnoslaskiego, wiosek ten nie zostat rozpatrzony, a tym samym obowigzkiem Rady Powiatu
Jeleniogdrskiego pozostaje merytoryczne odniesienie do tego wniosku, co moze nastapic
wylacznie  poprzez ~ przeprowadzone w  odpowiednim  trybie  glosowanie.”
To tyle, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Rady Powiatu E. Klesta podsumowal: Kazdy na sali ma prawo do
»ad vocem” i ja nie chce prowadzi¢ sporu merytorycznego. Pytanie — Co pani Starosta pisata
do Wojewody i jaki materiat przekazata? — to zupehie inna sprawa. Dzisiaj jesteSmy w takim,
a nie innym punkcie; dotyczy on odwolania Zarzadu na wniosek radnych. Jezeli pani Starosta
ztozy wniosek formalny o odwotanie kazdego cztonka Zarzadu — ma pani prawo — to taki
whniosek ja wpisze do porzadku obrad i Rada zdecyduje co robi¢ w tej materii. Na tym polega
filozofia funkcjonowania Powiatu, Ze rozstrzyga sie poprzez glosowanie. Zatem mozemy
chyba przejs¢ do glosowania.
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Ad. 12d. Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej — Jarostaw Kotlinski — sprawdzit liste
obecnosci radnych w celu ustalenia, czy spelniony jest wymog obecnosci co najmniej potowy
ustawowego sktadu Rady. Przypomniat zasady glosowania i poprosit o rozdanie kart.
Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej wyczytywat radnych zgodnie z ich kolejnoscia
alfabetyczng z listy obecnosci radnych na Sesji. Wyczytany radny udawal sie w ustronne
miejsce, gdzie stala urna i poza zasiegiem wzroku wszystkich zebranych oddawat swoj glos
na karcie do glosowania, ktora nastepnie wrzucat do urny.

Radny R. Mazur po glosowaniu opuscit obrady.

Gdy juz wszyscy obecni radni oddali glosy, Przewodniczacy Rady Powiatu E. KleSta ogtosit
przerwe w celu podliczenia gloséw oraz sporzadzenia protokotlu Komisji Skrutacyjnej
z ustalenia wynikéw glosowania wniosku w sprawie odwotania Starosty Jeleniogorskiego.

Ad. 12e. Po przerwie Przewodniczacy Rady Powiatu Eugeniusz Klesta wznowil obrady
i poprosit Przewodniczacego Komisji Skrutacyjnej o odczytanie protokolu z glosowania
tajnego dla odwolania Starosty Jeleniogorskiego.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej, radny Jarostaw Kotlinski, odczytal tres¢ protokotu
Komisji Skrutacyjnej powotanej na XXVIII Sesji Rady Powiatu Jeleniogérskiego w dniu
30 stycznia 2017 r. w celu ustalenia wynikow glosowania wniosku w sprawie odwotania Pani
Anny Konieczynskiej ze stanowiska Starosty Jeleniogérskiego informujac, Ze minimalna
liczba glosow do dokonania skutecznego odwotania Starosty Jeleniogoérskiego, zgodnie
z art. 31 wust. 3 ustawy o samorzadzie powiatowym wynosi w Radzie Powiatu
Jeleniogorskiego: 12 glosow.

Za odwolaniem Starosty Anny Konieczynskiej, oddano nastepujaca liczbe glosow:

za - 11 oséb,

przeciw - 7 0sob,

wstrzymato sie - 0 osob.

Komisja Skrutacyjna stwierdzita, ze wniosek w sprawie odwotania Pani Anny Konieczynskiej
ze stanowiska Starosty Jeleniogérskiego nie uzyskal minimalnej liczby gloséw okreslonej
w ustawie o samorzgdzie powiatowym dla dokonania odwotania. W zwigzku z tym Starosta
Jeleniogdrski Anna Konieczynska nie zostata odwotana.

Protokot Komisji Skrutacyjnej stanowi zatacznik nr 27 wraz z zaklejong i opieczetowang
koperta z kartami do glosowania stanowigcq zalacznik nr 28 do niniejszego protokotu.
Radni S. Celt oraz K. Wisniewski opuscili obrady.

Ad.13.

Przewodniczacy Rady Powiatu Eugeniusz Klesta poddat pod glosowanie przyjecie protokotu
z obrad XXVII Sesji Rady Powiatu Jeleniogorskiego.

W glosowaniu brato udziat 15 radnych.

Wynik glosowania:
za - 14 os6b,
przeciw - 0 osdb,
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wstrzymatlo sie - 1 osoba.
Przewodniczacy stwierdzil, ze protokotl zostal przyjety 14 glosami ,za”, przy 1 glosie

,WStrzymujacym sie”.

Ad.14.

Kolejnym punktem porzadku obrad bytlo przedstawienie sprawozdania Starosty
Jeleniogorskiego z prac Zarzadu Powiatu Jeleniogérskiego w okresie miedzysesyjnym.
Sprawozdanie to stanowi zalgcznik nr 29 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogérskiego E. Klesta opuscit obrad i powierzyt
prowadzenie obrad Sesji Wiceprzewodniczacemu — Leszkowi Supierzowi.

Wicestarosta P. Kwiatkowski uzupelnit sprawozdanie Starosty: W zwiazku z tym, ze w tym
punkcie nie jest przedstawiane tylko sprawozdanie z dzialalnoSci Starosty, ale réwniez
z dzialan Zarzadu, lub sytuacji, ktére towarzysza aktywnoS$ci Zarzadu, to powiem o kilku
kwestiach, ktdére rzutuja na pewne nasze ograniczenia w okreSlonych aktywnos$ciach. Po
pierwsze chce powiedzie¢, ze mam informacje z Zarzadu Wojewoddztwa, Ze skarga kasacyjna,
dotyczaca niewaznosci uchwaly w sprawie przekazania drég, w tym naszego Okraju, zostata
skierowana do Naczelnego Sadu Administracyjnego i w aktualnym stanie rzeczy, w obiegu
prawnym jest uchwata Sejmiku i my odpowiadamy za utrzymanie drogi na Okraj. Zwigzane
sq z tym okreSlone znaczne koszty, ktore ponosimy, gdyz zima jest, jaka jest. Chce
powiedzie¢ tez, ze do 31 stycznia 2017 r., zostat przesuniety termin wydania decyzji przez
Ministra Finanséw na zwrot subwencji za 2011 rok. Najprawdopodobniej w ciggu
najblizszych dni taka decyzja sie u nas ujawni i bedziemy zmuszeni do podejmowania
okreslonych krokow; przypomne, ze to sa 2.208.000z1 i z niepokojem oczekujemy stanowiska
Ministra Finansow. Dodatkowo powiem, Ze zostaly ujawnione, ze sie tak wyraze,
w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej wartosci, ktére pozwalaja na wyliczenie
wielkosci subwencji na rok 2017 i my jesteSmy w sytuacji takiej, ze w stosunku do roku 2016
- do poziomu wykonania, odliczajac towary, bedzie nam brakowa¢ okoto 1.600.000zt. Na sam
koniec dopowiem, ze Urzad Kontroli Skarbowej z jednej strony zaniechatl kontroli za rok
2012, ale z kolei w Gimnazjum Specjalnym w Mitkowie przeprowadzono kontrole
wydatkowania srodkéw subwencji 2016 roku i tutaj akurat ta kontrola wypadta dobrze. Tyle
tych informacji, ktére maja istotny wplyw na nasze biezace funkcjonowanie.

Obrady opuscit radny M. Gorecki, a powrocit na obrady radny E. Klesta.

Ad.15.
Sprawozdanie Przewodniczacego Rady i Przewodniczacych Komisji z dzialalnoSci
miedzysesyjne;j.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogorskiego E. Klesta poinformowal, ze w okresie
miedzysesyjnym zajmowal sie gléwnie sprawami biezacymi zwigzanymi z organizacja
biezacej Sesji. Podjat rowniez proby rozmoéw, majace na celu wyprowadzenie z tego stanu
rzeczy, jaki panowat przed elementem zwigzanym z glosowaniem wniosku o dowotanie
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Starosty. Uczestniczyt rowniez w spotkaniu oplatkowym os6b niepelnosprawnych,
organizowanym tradycyjnie przez Gmine Myslakowice i w imieniu radnych przekazat
zyczenia osobom, ktore uczestniczyly w tym spotkaniu i uktony dla organizatorow.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej W. Bak oznajmita, Ze Komisja miata jedno posiedzenie.

Wiceprzewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych B. Kaminski oznajmil, ze réwniez
zajmowali sie na posiedzeniu sprawami biezacymi zwigzanymi z dzisiejszq Sesja.

Przewodniczqcy Komisji Budzetowej, Finanséw i Majatku Powiatu B. Chodak poinformowat,
ze Komisja odbyla jedno posiedzenie, na ktorym omawiata tematy dotyczace dzisiejszej Sesji.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju i Promocji Powiatu L. Supierz oznajmil, ze odbylo sie
jedno posiedzenie Komisji i omawiane sprawy dotyczyly biezacej Sesji.

Ad.16.
Interpelacje i zapytania - brak zgloszen.

Ad.17.
Oswiadczenia radnych - brak zgloszen.

Ad.18.

Sprawy rozne.

Glos zabral radny G. Truchanowicz: Dzisiejsza Sesja byla bardzo burzliwa, wiec teraz
przejdziemy do przyjemniejszych rzeczy. Padlo dzisiaj wiele réznych stow, ale dziekuje, ze
pan Przewodniczacy wspomniat o tej naszej imprezie optatkowej, ktéra sie odbyta juz 18 raz.
W tym roku wiele oséb dobrego serca wspomogto nas finansowo i bardzo im za to dziekuje.
Udalo nam sie, jak nigdy, bez wiekszego problemu jq zorganizowaé. Chce podziekowac
w imieniu zar6wno swoim, jak i Wo6jta Gminy Mystakowice Michata Ormana.

W ramach podziekowania radny G. Truchanowicz wreczyt szklang statuetke
Przewodniczagcemu Rady E. Klescie, Wicestaroscie P. Kwiatkowskiemu, radnemu
J. Kotlinskiemu, radnemu B. Kaminskiemu oraz radnemu B. Chodakowi.

Nastepnie glos zabrala Starosta Jeleniogorski A. Konieczynska: Poniewaz padly stowa o tym,
ze tych spraw sadowych i w prokuraturze troche sie toczy, chcialabym tylko poinformowac,
ze 11 stycznia 2017 r. zostalo doreczone postanowienie o umorzeniu Sledztwa wobec braku
dostatecznych danych, uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia przestepstwa, na doniesienie
Rady, ktore zostalo zlozone do Prokuratury w sprawie przekroczenia uprawnien przez
Staroste i dyrektora Wydzialu Drég Powiatowych. Mysle, Ze jest to bardzo wazna informacja.
Sledztwo to zostalo umorzone 27 grudnia 2016 r. Natomiast 29 grudnia 2016 r. Wojew6dzki
Sad Administracyjny we Wroclawiu oddalit skarge Rady Powiatu na uchwate nr 51/2016
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroctawiu z dnia 6 lipca 2016 r., w sprawie
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nieudzielenia absolutorium — zatem Zarzqd ma absolutorium. W dniu 12 stycznia 2017 r. Sad
Pracy oddalit pozew pana Pawla Kwiatkowskiego, potwierdzajac zasadnos¢ udzielonej kary
nagany; wyrok oczywiscie jest nieprawomocny. Dziekuje.

Przewodniczacy Rady Powiatu Jeleniogérskiego E. KleSta poinformowal, Ze kolejna Sesja
przewidywana jest na 2 marca 2017 r. (czwartek) i przedstawit tematy na najblizsza sesje.
Wystgpiono do WSA z wnioskiem o sporzadzenie uzasadnienia wyroku. Do Rady Powiatu
wptynely: odpowiedZ na interpelacje radnych J. Kotlinskiego i B. Chodaka; odpowiedZ na
zapytanie radnego M. Goreckiego; odpowiedZ na wniosek Komisji Rozwoju i Promocji
Powiatu; Postanowienie Prokuratury Rejonowej w Zgorzelcu o umorzeniu S$ledztwa
w sprawie przekroczenia uprawnien stuzbowych przez Staroste Jeleniogorskiego oraz
dyrektora Wydzialu Drég Powiatowych przy realizacji zlecenia wycinki drzew w pasie
drogowym pomiedzy Staniszowem a Stoneczng Doling — droga powiatowa nr 2652; uchwata
RIO w sprawie opinii o mozliwosci sfinansowania deficytu budzetu Powiatu na rok 2017;
uchwata RIO w sprawie opinii o prawidlowos$ci planowanej kwoty dlugu przedstawionej
w budzecie Powiatu na 2017 rok i w WPF.

Glos zabral radny K. Wisniewski: Nie widze radcy prawnego, ktory obstugiwal nasza Sesje.
Chciatbym zapytac, dlaczego go nie ma?

Wicestarosta P. Kwiatkowski odpowiedzial: Umowa z panem Olafem Pelzerem wygasta
z koricem roku i nie zostala odnowiona w zadnym trybie. Zeby zatrudni¢ Radce Prawnego
nalezy zorganizowac postepowanie ofertowe. Na wniosek Przewodniczacego zostanie ono
uruchomione w ciggu najblizszych dni.

Nastepnie glos zabrat Czlonek Zarzadu Powiatu A. Walczak: Chodzi o sprawe z Janowicami.
Tam roéwniez oprdcz nagany, pan Wicestarosta zostat podany do prokuratury (przekroczenie
uprawnien). Chciatem zapytac, co sie z tym dzieje? Bo Pan Wicestarosta, jako swiadek, a nie
strona, nie dostat zadnego dokumentu i nie dostanie, i nie powiadamia sie go o finale tej
sprawy. Z naszych wiadomosci, z naszej wiedzy wynika, Ze to juz zostalo w zesztym roku
wystane. ChcieliSmy sie dowiedzie¢, czy jest juz final, jezeli tak - to jaki, bo z naszej wiedzy
wynika, ze dokument w tej sprawie wyszed} z Prokuratury w zesztym roku w grudniu.

Starosta Jeleniogdrski A. Konieczynska: A to przepraszam, to ja nie wiem. A jak panstwo nie
jesteScie strona, nie jestescie informowani, a macie takq wiedze?

Cztonek Zarzadu Powiatu A. Walczak: Mozna miec.
Starosta Jeleniogorski A. Konieczynska: ...bo ja nie mam takiej wiedzy.

Przewodniczacy E. Klesta: Powiem zloSliwie, pani Starosta nie byla strong w tamtym
postepowaniu i miata wiedze, szanujmy sie wzajemnie.
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Starosta A. Konieczynska: Nie przyszia zadna informacja, bo jak bym wiedziala, ze jest .....
zastanawiam sie i pytam ...., bo wyszedl w zesztym roku dokument, tak?

Przewodniczacy E. KlesSta: przyjmujemy, Ze na chwile obecng pani nie otrzymata stanowiska
Prokuratury.

Glos zabrat jeszcze radny J. Pokoj, ktéry poprosit, by komisje i Sesje nie odbywaly sie

w poniedziatki, gdyZ w te dni nie jest w stanie uczestniczy¢ w ich posiedzeniach. Do prosby
dotaczyli sie radni J. Kotlinski oraz B. Kaminski.

Ad.19.
Przewodniczacy Rady Powiatu Eugeniusz KleSta zamkngt XXVIII Sesje Rady Powiatu
Jeleniogérskiego o godzinie 14",

Przewodniczacy Rady
Eugeniusz Klesta

Protokotowata:

Karolina Dabrowska

Spr.: Ewa Gralik- Zmudziiska
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